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,wasser ist keine Handelsware, sondern ein ererbtes Gut, das
geschiitzt, verteidigt und entsprechend

behandelt werden muss.*
(Artikel 1 (1), RL 2000/60/EG: Wasserrahmenrichtlinie)
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1 Einleitung

1 Einleitung

Die Verbesserung der Gewissergiite mit Hilfe eines MaBBnahmenplans kann heute nur noch
im Einklang mit der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) erfolgen.

Der vorliegende Forschungsbericht dient als Anleitung, wie die Wasserrahmenrichtlinie
praktisch umgesetzt werden kann. Als Beispiel fiir die Umsetzung der WRRL wurde die
Geinegge gewihlt. Im Forschungsbericht werden alle erforderlichen Quellen genannt und
die Vorgehensweise beispielhaft erldutert. Weiterhin sind dort Formulare enthalten, die
beispielhaft fiir das untersuchte Gewdsser ausgefiillt wurden. Dariliber hinaus wird der
unterstiitzende Einsatz der GIS-Software ArcView erldutert und am praktischen Beispiel
umgesetzt. Alle erstellten ArcView-Dokumente finden sich, sowohl als *.apr, als auch als
* pdf auf der beiliegenden CD.

Durch das Inkrafttreten der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie am 22.12.2000 werden
vor allem an die europédischen Lénder grole Herausforderungen gestellt. Die zeitliche und
inhaltsgemiBe Umsetzung der WRRL soll bis 2015 abgeschlossen sein. Die WRRL stellt
sowohl hohere Anforderung an die Gewdéssergiite als auch an die Zusammenarbeit der
Linder und Staaten untereinander. Ein Umdenken iiber Staatsgrenzen hinaus ist nun
erforderlich. Die WRRL betrachtet Gewisser als Ganzes, das nicht durch Lainder- oder
Staatsgrenzen trennbar sind. Die Mitgliedsstaaten werden unterteilt in sogenannte Fluss-
gebietseinheiten. In den internationalen Flussgebietseinheiten sind die nach der WRRL
letztendlich verbindlichen Anforderungen an den Gewésserschutz und die in Anspruch zu
nehmenden Ausnahmen mit grenziiberschreitenden Auswirkungen in Abstimmung mit den
anderen beteiligten Staaten festzulegen. Die Herausforderung besteht darin, heute das
Fundament fiir die Wasserwirtschaft der kommenden Jahrzehnte zu bauen.

Fiir Deutschland wird es 10 relevante Flussgebietseinheiten geben:

Donau

Rhein

Maas

Ems

Weser

Elbe

Oder

Eider
Schlei/Trave
Warnow/Peene

YV V VY Y V VYV

Y

Die in Abbildung 1-1 dargestellte Karte gibt einen Uberblick iiber Lage und Abgrenzung
der 10 Flussgebietseinheiten nach der Wasserrahmenrichtlinie in Deutschland.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 1
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Die WRRL zielt auf
eine Okologisch ausge-
richtete Bewirtschaftung
der Gewidsser  ab.
Hauptziel der vorlie-
genden Richtlinie ist die
»~Erhaltung und Verbes-
serung der aquatischen
Umwelt der Gemein-
schaft“, wobei  der
Schwerpunkt ,,auf der
Giite der betreffenden
Gewisser* [2] liegt. Fiir
jedes Gewdsser wird der
gute  Gewdsserzustand
das Ziel sein.

Im Rahmen dieses
Forschungsberichts
sollen die Forderungen
der
Wasserrahmenrichtlinie
am  Beispiel  eines
FlieBgewissers, hier der
Geinegge in der Stadt
Hamm, umgesetzt
werden.

Abb. 1-1: Die zehn relevanten Flussgebietseinheiten in Deutschland [8]

Die Geinegge ist ein Gewdsser mit einem Einzugsgebiet von ca. 27 km?. Sie ist auf ihrer
ca. 8 km langen FlieBstrecke in wesentlichen Bereichen technisch ausgebaut und durch
Abwassereinleitungen geprigt. Es ist zu vermuten, dass der von der WRRL geforderte gute
Zustand fiir die Geinegge zum gegenwértigen Zeitpunkt nicht erreicht wird.

Die Beurteilung nach der WRRL wird sich im Wesentlichen in vier Teilbereiche unter-

gliedern:

1 Bestandsaufnahme (Ist-Zustand)

2 Beurteilung des Gewdsserzustandes und Defizitanalyse

3. Erstellung von Mallnahmenprogrammen/Bewirtschaftungsplanen
4 Aufstellung eines Uberwachungsprogamms

Auch die Beurteilung des FlieBgewissers Geinegge soll nach diesem Ablaufplan erfolgen.

Ziel soll es sein, einen MaBBnahmenplan fiir die Geinegge zu erstellen, der dazu geeignet
ist, den von der WRRL geforderten guten Gewdsserzustand innerhalb der vorgegebenen

Frist, also bis 2015, fiir dieses Gewdsser zu erreichen.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite

Seite 2
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2.1

Die Europiische Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG)

Ziele

Am 22.12.2000 trat die Europidische Wasserrahmenrichtlinie in Kraft. Sie enthdlt neue
Gesichtspunkte und Ansitze, die zukiinftig die Gewésserbewirtschaftung in Deutschland
und in ganz Europa prigen werden. Ihre Hauptziele sind:

>

2.2

Schaffung einer einheitlichen Wasserpolitik in Europa. Bislang wurde der
europdische Gewisserschutz durch iiber 30 Richtlinien (z.B. die Kommunal-
abwasser-, die Trinkwasser-, oder die Badegewaisserrichtlinie) geprégt, die sich
aber nur sektoral mit einzelnen Aspekten befassten. Die WRRL gilt als Ordnungs-
rahmen fiir die europdische Wasserwirtschaft. Durch sie soll die Biindelung des
wasserwirtschaftlichen Handelns in MalBnahmenprogrammen bzw. Bewirt-
schaftungspldnen erreicht werden.

Erreichung des ,,guten* 6kologischen und chemischen Zustandes der Oberflachen-
gewdsser. MaBgebliches Kriterium fiir die Beurteilung des Gewisserzustandes
sind vorrangig biologische Parameter wie die Gewisserdkologie, vor allem die
Gewisserflora und -fauna. Unterstiitzend sollen die chemisch-physikalischen
Parameter sowie die hydromorphologischen Kenngréfen sein.

Erreichung eines guten chemischen und mengenmaifBigen Zustandes des Grund-
wassers. Die WRRL verstirkt hiermit auch die Bewirtschaftung der Gewésser
nach Immissionsaspekten.

Umfassende Betrachtung der Flussgebiete einschlieBlich Ufer und Auen von der
Quelle bis zur Miindung.

Aufstellung von Bewirtschaftungspldnen fiir das gesamte Flusseinzugsgebiet.
Hierbei sind hydrologische Bedingungen mafigebend, nicht mehr Verwaltungs-
oder Staatsgrenzen.

Erhebung kostendeckender Wasserpreise. Die Wassernutzer (Haushalte,
Landwirtschaft, Industrie) sollen angemessene Beitrdige zur Kostendeckung
leisten. Die Wassergebiihrenpolitik soll bis dahin angemessene Anreize zur effi-
zienten Wassernutzung bieten.

Information und Anhérung der Offentlichkeit wihrend aller Arbeitsphasen der
Umsetzung. Die WRRL fordert bei der Erstellung der Bewirtschaftungspline eine
kontinuierliche Information und Anhérung der Offentlichkeit in der gesamten
Flussgebietseinheit.

Umsetzung

Momentan wird auf allen Ebenen an der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
gearbeitet. Die Umsetzung verbindet die Aspekte Umsetzungsfristen und Art der
Umsetzung.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 3



2 Die Européische Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG)

2.2.1 Umsetzungsfristen

Das Inkrafttreten der EG-Wasserrahmenrichtlinie am 22.12.2000 kennzeichnete den
Beginn eines ehrgeizigen Fristenkonzeptes. Wesentliche Fristsetzungen sind:

> Ende 2003: Umsetzung der Richtlinie in nationales Recht

Ende 2004: Durchfiihrung der Bestandsaufnahme des Zustandes aller Gewésser
Ab2006:  Anhdrung der Offentlichkeit

Ende 2009: Aufstellung der Malnahmenprogramme und Bewirtschaftungspléne

YV V V V

Ende 2015: Erreichung des Zieles eines guten, von der WRRL néher definierten,
Gewisserzustandes, von Ausnahmen und Verldngerungsmoglich-
keiten abgesehen.

2.2.2  Art der Umsetzung

Die Umsetzung der WRRL in nationales Recht wird durch Anderungen im Wasserhaus-
haltsgesetz und in den Landeswassergesetzen erfolgen. Des Weiteren wird sie durch den
Erlass von Verordnungen umzusetzen sein.

Die WRRL verpflichtet die Mitgliedsstaaten alle Gewésser, mit Ausnahme der kiinstlichen
Gewisser, innerhalb der angegebenen Fristen in einen guten Zustand zu iberfiihren.
Ausnahmen sind nur entsprechend der engen Vorgaben der WRRL zulissig.

2.3 Handlungsspielrdume

Das Erreichen eines guten Zustandes kann im Einzelfall aus Griinden der Verhiltnis-
maiBigkeit, der technischen Durchfiihrbarkeit oder bei entgegenstehenden iiberwiegend
Offentlichen Interessen nicht oder nicht fristgemal moglich sein. Fiir diesen Fall enthélt die
WRRL ein abgestuftes Ziel- und Fristensystem. Dabei besteht jedoch ein hoher
Begriindungs- und Uberpriifungsaufwand:

> Ausweisung von Gewdssern als kiinstlich erheblich verdndert und somit Redu-
zierung der Anforderungen auf das gute 6kologische Potential anstelle des guten
Gewidsserzustandes

> Fristenverldngerung um maximal zweimal 6 Jahre zur Zielerreichung

> weniger strenge Ziele aufgrund bestehender Gewisserbelastungen oder Gewisser-
nutzungen

> Zulassung einer voriibergehenden Verschlechterung des Gewésserzustandes
infolge von hoherer Gewalt oder von Unfillen

> Zulassung einer Verschlechterung aufgrund neu eintretender Anderungen der
Eigenschaften des Gewissers, sofern ein iibergeordnetes Offentliches Interesse
vorliegt

Ungeachtet der bestehenden Spielrdume sollte die Chance, an moglichst vielen Gewdssern
den guten Zustand zu erreichen, genutzt werden!

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 4



2 Die Européische Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG)

24 Gewiissereinteilung der Gewissertypen nach der WRRL

Zunichst einmal wird der zu bewertende Wasserkorper unterschieden in Oberfldchen-
gewdsser oder Grundwasser. Wihrend beim Grundwasser keine weitere Differenzierung
notwendig ist, wird beim Oberflichengewésser noch einmal in verschiedene Gewdésser-
typen unterschieden. Die Abbildung 2.4-1 zeigt schematisch die Gewissereinteilung nach
der WRRL.

1. Oberflichengewisser 2. Grundwasser
1.1 Seen

1.2 Fliisse

1.3 Ubergangsgewisser

1.4 Kiistengewisser

1.5 Kiinstliche und stark verinderte
Oberflachenwasserkorper

Abb. 2.4-1: Gewissereinteilung nach der WRRL [2]

Eine richtige Einordnung des zu beurteilenden Gewissers ist sehr wichtig, da die Zuord-
nung zum Gewissertypus unter anderem die Komponenten festlegt, nach denen das
Gewisser spdter biologisch, chemisch-physikalisch sowie hydromorphologisch beurteilt
wird.

2.5 Beurteilungskriterien nach der WRRL

Die Beurteilungskriterien richten sich nach dem zu beurteilenden Wasserkorper. Eine
schematische Zusammenfassung der Beurteilungskriterien zeigt die Abbildung 2.5-1.

1. Oberfliichengewisser 2. Grundwasser
- Biologische Komponenten - MengenmaiBiger Zustand
- Chemisch-physikalische Komponenten - Chemischer Zustand
- Hydromorphologische Komponenten

Abb. 2.5-1: Beurteilungskriterien nach der WRRL [2]

Die biologischen Komponenten bei der Beurteilung von Oberflaichengewissern sollen bei
der Beurteilung nach der WRRL im Vordergrund stehen. Die anderen Komponenten die-
nen nur zur ndheren Beschreibung.

Bei der Beurteilung des Grundwassers ist sowohl der mengenméifige, das heiflit aus-
reichende Menge und ausreichende Grundwasserneubildung, als auch der chemisch
einwandfreie Zustand von Bedeutung.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 5



2 Die Européische Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG)

2.6 Ermittlung der Gewisserzustinde von Oberflichengewissern

Fiir die unterschiedlichen Geltungsbereiche der WRRL, wie z.B. Fliisse, Seen, Kiisten,
Grundwasser etc. gibt es unterschiedliche Komponenten, die den 6kologischen Zustand
beschreiben.

Die Tabelle 2.6-1 stellt beispielhaft die fiir Fliisse giiltigen Komponenten dar:

Tab. 2.6-1: Anhang V der WRRL [2]: Qualitdtskomponenten fiir die Einstufung des
okologischen Zustandes von Fliissen

Biologische Komponenten

- Zusammensetzung und Abundanz der Gewésserflora

- Zusammensetzung und Abundanz der benthischen (in oder dicht {iber dem Bodengrund
lebenden) wirbellosen Fauna

- Zusammensetzung und Abundanz der Fischfauna
(Abundanz ist die durchschnittliche Anzahl von Lebewesen pro Flicheneinheit)

Hydromorphologische Komponenten in Unterstiitzung der biologischen Komponenten

» Wasserhaushalt:

- Abfluss und Abflussdynamik

- Verbindung zu Grundwasserkdrpern
* Durchgéngigkeit des Flusses

* Morphologische Bedingungen:

- Tiefen- und Breitenvariation

- Struktur und Substrat des Flussbettes
- Struktur der Uferzone

Chemische und physikalisch-chemische Komponenten in Unterstiitzung der biologischen
Komponenten

* Allgemein:

- Temperaturverhiltnisse
- Sauerstofthaushalt

- Salzgehalt

- Versauerungszustand

- Néhrstoffverhiltnisse

* Spezifische Schadstoffe:

- Verschmutzung durch alle prioritidren Stoffe, bei denen festgestellt wurde, dass sie in den
Wasserkorper eingeleitet werden.

- Verschmutzung durch sonstige Stoffe, bei denen festgestellt wurde, dass sie in signifikanten
Mengen in den Wasserkorper eingeleitet werden.

2.7 Gewisserzustinde von Oberflichengewissern nach der WRRL

Der Zustand eines Gewdssers kann sehr gut, gut oder mdfig sein. Gewdsser, deren Zustand
schlechter als méaBig ist, werden als unbefriedigend oder schlecht eingestuft. Die
Festlegung des Zustandes erfolgt anhand der in Anhang V der Wasserrahmenrichtlinie
aufgefiihrten Komponenten.
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Die genauen Begriffsbestimmungen fiir die einzelnen Oberflichengewdssertypen konnen
dem Anhang V der WRRL [2] entnommen werden. Dieser enthilt die Begriffsklarungen
fiir Fliisse, Seen, Ubergangsgewisser und Kiistengewsser.

In der Tabelle 2.7-1 sind beispielhaft die allgemeinen Komponenten dargestellt, um
ansatzweise einen Eindruck davon zu vermitteln, wie umfangreich diese Beurteilung sein
wird.

Tab. 2.7-1: Anhang V der WRRL [2]: Allgemeine Begriffsbestimmungen fiir den Zustand

von Fliissen, Seen, Ubergangsgewdssern und Kiistengewédssern

Komponente

Sehr guter Zustand

Guter Zustand

Miifiiger Zustand

Allgemein

Es sind bei dem jeweiligen
Oberflachengewdssertyp
keine oder nur sehr gering-
fligige anthropogene
Anderungen der Werte fiir
die  physikalisch-chemi-
schen und hydromorpho-
logischen  Qualitdtskom-
ponenten gegeniiber den
Werten zu verzeichnen,
die normalerweise bei
Abwesenheit storender
Einfliisse mit diesem Typ
einhergehen.

Die Werte fiir die biolo-
gischen  Qualitatskompo-
nenten des Oberflichen-
gewaissers entsprechen
denen, die normalerweise

Die Werte fiir die
biologischen Quali-
tatskomponenten des
Oberflachengewds-

sertyps zeigen
geringe anthropogene
Abweichungen an,
weichen aber nur in
geringem Mafe von
den Werten ab, die
normalerweise  bei
Abwesenheit storen-
der Einfliisse mit
dem betreffenden
Oberflachengewas-

sertyp einhergehen.

Die Werte fiir die bio-
logischen Qualitéts-
komponenten des Ober-
flichengewissertyps

weichen mifBig von den
Werten ab, die nor-
malerweise bei Abwe-
senheit storender Ein-
flisse mit dem betref-
fenden Oberfldchenge-
wéssertyp einhergehen.
Die Werte geben Hin-
weise auf  maiBige
anthropogene  Abwei-
chungen und weisen
signifikant stirkere
Storungen auf, als dies
unter den Bedingungen
des guten Zustandes der

bei Abwesenheit storender Fall ist.

Einfliisse mit dem betref-
fenden Typ einhergehen,
und zeigen keine oder nur
geringfiigige Abweichun-
gen an.

Die typenspezifischen
Bedingungen und Gemein-
schaften sind damit gege-
ben.

Oberflachengewisser, bei denen die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des
betreffenden Typs stirkere Verdnderungen aufweisen und die Biozonosen erheblich von
denen abweichen, die normalerweise bei Abwesenheit storender Einfliisse mit dem betref-
fenden Oberflichengewéssertyp einhergehen, werden als unbefriedigend eingestuft.

Oberflichengewdsser, bei denen die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des
betreffenden Oberflichengewissertyps erhebliche Verdnderungen aufweisen und grof3e
Teile der Biozonosen, die normalerweise bei Abwesenheit von storenden Einfliissen mit
dem betreffenden Oberfldchengewdssertyp einhergehen, fehlen, werden als schlecht einge-
stuft.
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2.7.1  Der gute okologische Zustand von Oberflichengewissern

Das anzustrebende Ziel nach der WRRL [2] ist der gute 6kologische Zustand. Dieser soll
entweder erreicht oder, wenn bereits vorhanden, bewahrt werden. Er ist zu erreichen fiir
alle in der Wasserrahmenrichtlinie genannten Oberflachengewésser.

Um die Ergebnisse der 6kologischen und chemischen Einstufung vergleichbar zu machen,
gilt fiir alle Mitgliedsstaaten eine einheitliche Farbkennung:

Die Tabellen 2.7-2 und 2.7-3 geben einen Uberblick iiber die den einzelnen Gew#sserzu-
stinden zugeordneten Farben. Bei Erstellung von Kartenmaterial ist diese Farbkennung
einzuhalten.

Tab. 2.7-2: Farbkennung des dkologischen Zustandes nach WRRL [2]

Einstufung des 6kologischen Zustandes Farbkennung
sehr gut blau

gut grin

maBig gelb
unbefriedigend orange
schlecht rot

Tab. 2.7-3: Farbkennung des chemischen Zustandes nach WRRL [2]

Einstufung des chemischen Zustandes Farbkennung
gut blau
nicht gut rot

2.7.2 Das gute okologische Potential von Oberflichengewéssern

Das gute 6kologische Potential ist das Ziel fiir kiinstliche und/oder stark verdnderte Ober-
flichenwasserkorper. Zur Beurteilung zieht man die Komponenten der vorangegangenen
vier Kategorien heran. Man nimmt zur Beurteilung jeweils die Kategorie der vier natiir-
lichen Oberflichengewdsser, die dem verdnderten Gewisser am néchsten ist. Ein Bagger-
see z.B. wire demnach ein ,,See*. Die weitere Beurteilung erfolgt dann anhand der fiir den
»See' giiltigen Parameter.

Die Einstufung erfolgt, in Anlehnung an den Gewisserzustand, in hochstes dkologisches
Potential, gutes 6kologisches Potential und méBiges 6kologisches Potential.

Die Begriffsbestimmungen fiir das hochste, das gute und das miBige kologische Potential
von erheblich verdnderten oder kiinstlichen Wasserkdrpern kann dem Anhang V der
WRRL [2] entnommen werden. Dieser enthélt die Bestimmungen fiir diesen speziellen
Fall.

Um auch hier die Ergebnisse vergleichbar zu machen, gelten einheitlich vorgegebene Farb-
kennungen. Diese sollen eine Unterscheidung von natiirlichen und kiinstlichen bzw. stark
verdanderten Gewissern auf den ersten Blick ermoglichen. Die Tabelle 2.7-4 gibt einen
Uberblick iiber die Farbgebung fiir das dkologische Potential, die bei der Erstellung von
Karten zu verwenden ist.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 8



2 Die Européische Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG)

Tab. 2.7-4: Farbkennung des guten 6kologischen Potentials nach WRRL [2]

Farbkennung

Einstufung des 6kologischen Kiinstliche Wasserkorper Erheblich verinderte
Potentials Wasserkorper

out und besser gleich groBe grine und hell- | gleich groBe grine und

graue Streifen dunkelgraue Streifen
miBi gleich grofe gelb und hellgraue | gleich groe gelbe und
& Streifen dunkelgraue Streifen
.o gleich grofle orangefarbene und | gleich grofle orangefarbene
unbefriedigend hellgraue Streifen und dunkelgraue Streifen
schlecht gleich groBe rote und hellgraue | gleich grof3e rote und dun-

Streifen kelgraue Streifen

Die Farbgebung fiir das chemische Potential ist identisch mit der Tabelle 2.7-3: Farb-
kennung des chemischen Zustandes nach WRRL [2]

2.8 Ermittlung des Gewiisserzustandes von Grundwasser

Die WRRL fordert eine ganzheitliche Beurteilung des Gebietes, das heilit sowohl
Oberflachen- als auch Grundwasser. Die Bewertung des Grundwassers erfolgt anhand des
mengenmaifigen und chemischen Zustandes. Die farbliche Kennzeichnung hierfiir ist griin
(guter Zustand) und rot (schlechter Zustand). Die Ermittlung der zur Beurteilung
erforderlichen Daten wird im Anhang V der WRRL ausfiihrlich beschrieben.

Fiir Grundwasser wird im Rahmen der WRRL eine Trendumkehr bei der Grundwasser-
belastung gefordert. Damit einhergehend gilt, ebenso wie bei Oberflichengewissern, ein
Verschlechterungsverbot.
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3 Die Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie in NRW

Fiir die Umsetzung der WRRL in Nordrhein-Westfalen sind folgende Flusseinzugsgebiete
relevant:

Rhein
Maas
Ems

YV V V VY

Weser

Die Karte der zehn Flussgebietseinheiten in Deutschland, bereits dargestellt in der
Abbildung 1-1, zeigt diese vier Flusseinzugsgebiete. Grofites Flusseinzugsgebiet in
Nordrhein-Westfalen ist der Rhein.

Innerhalb der Flusseinzugsgebiete hat Nordrhein-Westfalen 12 Bearbeitungsgebiete zur
Umsetzung auf der Bearbeitungsebene festgelegt. Eine genaue Darstellung der einzelnen
Bearbeitungsgebiete zeigt die Abbildung 3-1.

Abb. 3-1: Lage der Bearbeitungsgebiete NRW und Standorte der geschiftsfiihrenden
Stellen, entnommen aus dem Leitfaden NRW [14], Teil 3 — Kapitel 1.1
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3.1 Umsetzungsebenen

Die Umsetzung findet in NRW auf drei verschiedenen Ebenen statt. Nachfolgende Dar-
stellung in der Abbildung 3.1-1 gibt einen Uberblick iiber die verschiedenen Ebenen, deren
Tatigkeiten und die Zusammenhinge der einzelnen Ebenen untereinander.

1. Flussgebiets- bzw. Berichtsebene (Ebene 1)
Aufgaben: Mitarbeit bei der Erstellung der Berichte an die EU fiir die
Flussgebiete:
Rhein
Ems
Weser
Maas

YV VY

T

2. Landes- bzw. Aggregationsebene (Ebene 2)
Aufgaben: Erhebung und Bewertung sowie Aggregation der Informationen
fiir Gesamt-NRW bzw. die Teilflussgebiete:
» Rhein-NRW
» Ems-NRW
» Weser-NRW
» Maas-NRW

3. Arbeitsebene (Ebene 3)
Aufgaben: Erhebung und Bewertung von Informationen der zwdlf
Bearbeitungsgebiete in NRW:
Rheingraben Nord
Emscher
Erft
Issel
Lippe
Ruhr
Sieg
Wupper
Ems
Weser
Niers/Schwalm

VVVVVVVVVVYVYY

Abb. 3.1-1: Aggregationsebenen bei der Umsetzung der WRRL in NRW nach Leitfaden
NRW [14]
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3.2 Zustindigkeiten

Innerhalb dieser Ebenen wurden die Aufgaben untereinander verteilt. Die jeweiligen
Staatlichen Umweltimter (StUA) haben ihren zu bearbeitenden Bereich zugewiesen
bekommen.

So ist zum Beispiel das an diesem Bericht beteiligte Staatliche Umweltamt (StUA) in
Lippstadt zusténdig fiir das Bearbeitungsgebiet der Lippe. Die Geinegge miindet in die
Lippe und féllt somit auch in den Zustdndigkeitsbereich des StUA Lippstadt. Die
Abbildung 3-1 zeigt das Arbeitsgebiet des StUA Lippstadt und die Lippe. Die Abbildung
3.1-1 zeigt die Zustidndigkeiten untereinander. Das StUA Lippstadt zum Beispiel ist fiir die
Bearbeitung der Lippe zustindig. Die Lippe befindet sich in der Ebene 3. Ist die Erhebung
und Bewertung des Arbeitsgebietes der Lippe abgeschlossen, werden die Ergebnisse vom
StUA Lippstadt an die ndchsthohere Bearbeitungsebene, die Ebene 2, weitergegeben. Dort
werden die einzelnen Arbeitsgebiete wiederum zusammengefasst. Da die Lippe in den
Rhein miindet, gehort sie dem Teilflussgebiet Rhein-NRW an und wird dort mit zur
Beurteilung und Bewertung herangezogen. Wéhrend dieser Berichtserstellung erfolgt ein
standiger Austausch zwischen den zustdndigen Stellen.

Ist das Teilflussgebiet Rhein-NRW komplett, werden diese Ergebnisse wiederum zu-
sammengefiihrt und zwar auf der Ebene 1. Hier entsteht aus den Berichten der Teilfluss-
gebiete letztendlich der Bericht fiir eine komplette Flusseinheit. In unserem Beispiel wére
dies der Bericht iiber das Flussgebiet des Rheins, der am Ende bei der Européischen Union
vorliegen muss.
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4 Bestandsaufnahme eines FlieBgewissers am Beispiel der Geinegge
nach der WRRL

Der Leitfaden zur Umsetzung der WRRL in NRW [14] macht bereits genaue Vorgaben,
wie die Beschreibung eines Gewissers auszusehen hat. Die allgemeine Beschreibung des
Bearbeitungsgebietes gliedert sich wie folgt:

> Einfiihrung (landesweit identischer Text)
Lage und Abgrenzung (Ubersichtskarte)
Orografie

FlieBgewdsserlandschaft

Hydrografie

Politische Einheiten

Landnutzung

Sonstige beschreibende Merkmale

VVYVY VYV VY

Zur Vereinfachung sind vom Landesumweltamt (LUA) bereits Karten fiir die entsprechen-
den Unterpunkte zu den 12 Bearbeitungsgebieten in NRW herausgegeben worden [14].

Da es sich bei der Geinegge allerdings um ein kleineres FlieBgewdsser mit einem relativ
kleinen Einzugsgebiet handelt, ist sie auf dem vom LUA zur Verfligung gestellten Kar-
tenmaterial oft nicht dargestellt. Die WRRL [2] fordert jedoch eine Betrachtung aller
FlieBgewisser, deren Einzugsgebiet grofer als 10 km? ist. Um die Geinegge dennoch zu
visualisieren und um die Beschreibungen der Bestandsaufnahme zu verdeutlichen, ist im
Rahmen dieses Forschungs- und Entwicklungsvorhaben entsprechendes Kartenmaterial
erstellt worden. Die Erstellung dieses Kartenmaterials erfolgte mit Hilfe des
Computerprogramms ArcView. Die beigefiigte CD enthilt u.a. das hierfiir erstellte Projekt
mit Namen: ,,projekt geinegge.apr*, welches mit ArcView GIS 3.2a ge6ffnet und bedient
werden kann.

ArcView ist ein gingiges Programm zur Visualisierung von Daten im Bereich der Karten-
erstellung. Es ist bei den Wasserbehdrden des Landes NRW vorhanden und soll auch im
Rahmen der Bestandsaufnahme fiir die Erstellung des von der WRRL geforderten Karten-
materials verwendet werden [14].

Auch zu den weitergehenden Beurteilungen sind Kriterien vorgegeben. So soll z.B. die
Beurteilung der signifikanten anthropogenen Belastungen nach Punktquellen bzw. diffusen
Quellen unterteilt erfolgen. Auch das Abflussverhalten und morphologische Verin-
derungen werden zur Beschreibung mit herangezogen. Am Ende findet dann, nach Aus-
wertung der zusammengetragenen Daten, die Beurteilung statt, die letztendlich zu einer
Festlegung des Gewésserzustandes nach Wasserrahmenrichtlinie fiihrt.

4.1 Allgemeine Beschreibung der Geinegge

Die allgemeine Beschreibung der Geinegge orientiert sich an dem vom Ministerium fiir
Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (MUNLV) herausgege-
benen Leitfaden zur Umsetzung der Europédischen Wasserrahmenrichtlinie in NRW [14].
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4.1.1 Einfiithrung

,Gemdl Art. 3 WRRL sind alle Einzugsgebiete eines Hoheitsgebietes jeweils einer Fluss-
gebietseinheit zuzuordnen. In Deutschland liegt hierfiir die Karte der Flussgebietseinheiten
vor. NRW gliedert sich in folgende Flussgebietseinheiten:

> Rhein
> Maas
> Ems
> Weser

Innerhalb der Flusseinzugsgebiete hat Nordrhein-Westfalen 12 Bearbeitungsgebiete zur
Umsetzung auf der Bearbeitungsebene definiert, und zwar fiir Ems, Emscher, Erft, Issel,
Lippe, Niers, Rheingraben-Nord, Ruhr, Rur, Sieg, Weser und Wupper* [14].

4.1.2 Lage und Abgrenzung

Die Geinegge gehort dem Bearbeitungsgebiet der Lippe an, welches wiederum zum Fluss-
einzugsgebiet des Rheins gehort. Dies zeigen die Abbildungen 3-1 und 1-1.

Die Geinegge (Gewdsser - Nr.: 278712) ist ein gut 8 km langes, rechtsseitiges Gewasser
der Lippe. Sie entspringt als kleiner Hiigellandfluss am Fufle des Roggenberges im nord-
westlichen Teil der Stadt Hamm. Gespeist wird sie von mehreren Quellen nahe der nord-
westlichen Stadtgrenze, die sich aber nur teilweise auf Hammer Stadtgebiet befinden.

Die HauptflieBrichtung der Geinegge ist Ost/Siid. Die Miindung erfolgt etwa an km 0,5 in
den Radbodsee, der aufgrund von Bergsenkungen entstanden ist und aus dem die Geinegge
mittels Pumpwerk in die Lippe gehoben wird.

Die Geinegge durchflieBt zu einem groflen Teil den ldndlich geprigten Raum nordlich des
Ortsteils Bockum-Hovel, die Bauernschaften Barsen und Hoélter. Im Unterlauf verlauft sie
noch auf etwa 1,2 km im stark besiedelten Bereich und miindet nach knapp 9 km Lauf-
lange in den bereits erwdhnten Radbodsee. Das Einzugsgebiet der Geinegge misst ca. 27
km * und ist somit das groBte in Hamm nérdlich des Hauptfluters Lippe. Laut System A,
Anhang II der WRRL [2] gehort die Geinegge damit zu den kleinen Fliissen (klein: 10 —
100 km * Einzugsgebiet).

Die Geinegge ist ein kleiner Tieflandbach mit tiberwiegend gradlinigem Verlauf. Wie bei
vielen anderen Gewéssern haben die fritheren Ziele des Wasserbaus, wie z.B. Abfuhr des
Wassers aus der Landschaft, Schutz vor Uberschwemmungen zur Urbarmachung der Aue,
Melioration angrenzender Acker, ,pflegeleichte Profile und Béschungen und anderes zu
naturfeindlichen Gewisserausbau- und UnterhaltungsmafBBnahmen gefiihrt.

Trotz der vielen anthropogenen Einfliisse ist die Geinegge ein natiirliches Oberflidchen-
gewasser.

Die grafische Darstellung von Lage und Abgrenzung enthélt die Anlage 4.1-1.

4.1.3  Orografie

Die Geinegge befindet sich fast ausschlieBlich im sogenannten westfdlischen Tiefland. Sie
entspringt bei 83,65 m . NN, und miindet bei 55 m 1. NN in den Radbodsee. Fiir die
Uberwindung der FlieBstrecke zwischen Quelle und Miindung steht eine Hohendifferenz
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von 28,65 m zur Verfiigung. Gemall Anhang II, Absatz 2.1.2, System A der WRRL [2]
befindet sich die Geinegge somit im Tiefland (Tiefland <200 m).

Die Anlage 4.1-2 stellt die Geldndestrukturen im Bereich der Geinegge grafisch dar.

4.1.4 Flielgewisserlandschaft

Nordrhein-Westfalen liegt im Ubergang vom norddeutschen Tiefland zur deutschen
Mittelgebirgsschwelle. Es ist etwa zu gleichen Teilen dem Mittelgebirge und dem Tiefland
zuzuordnen. Die Geinegge lasst sich mit Hilfe der Karte der FlieBgewasserlandschaften in
NRW, enthalten im LUA Arbeitsblatt Nr. 17 [13], eindeutig dem Tiefland zuordnen. Der
Bereich, der nordlich der Lippeniederung liegt, ist iiberwiegend ein Verwitterungsgebiet.
Darin sind groBere Sandgebiete sowie kleinere Lossinseln eingebettet. Der Lauf der Gei-
negge tangiert alle vier Gewdsserlandschaften des westfilischen Tieflandes. Quellbereich
und Quellbach befinden sich innerhalb eines kleinen Sandgebietes. Danach schlie3t sich
ein von Ldss gepriagter Abschnitt an. Der Mittellauf liegt iiberwiegend in einem Ver-
witterungsgebiet, das im Siiden in den Bereich der Lippeniederung iibergeht. Dargestellt ist
die Geinegge und ihre Zugehorigkeit zu den verschiedenen FlieBgewdsserlandschaft in der
Anlage 4.1-3.

4.1.5 Hydrografie

Die Geinegge ist ein rechter Nebenzufluss der Lippe. Sie ist geprigt durch eine Vielzahl
von zumeist sehr kleinen Zufliissen. Beispielhaft seien hier nur die grofiten Zufliisse
genannt:

> Holterbach (Nr. 333): sommertrocken, problematischer Wasserhaushalt, Grof3e
des Einzugsgebietes: 7,66 km?

> Mesenbach (Nr. 316) sommertrocken, problematischer Wasserhaushalt, Grof3e des
Einzugsgebietes: 4,81 km?

Graben am Koétterberg (Nr. 314): Grof3e des Einzugsgebietes: 3,04 km?
Namenloses Gewdsser (Nr. 348): Grofle des Einzugsgebietes: 1,42 km?

Barsener Graben (Nr. 346): Grof3e des Einzugsgebietes: 0,93 km?

Depe Becke (Nr. 345): GroBe des Einzugsgebietes: 0,74 km?

YV V VY

Die WRRL [2] schlédgt vor, hierbei alle Einzugsgebiete zu erwdhnen, die grofler als 1 km?
sind.

Zusitzlich muss der Rehbach (Nr. 327) erwéhnt werden. Dieser hat zwar nur ein relativ
kleines Einzugsgebiet (0,35 km?), er ist aber durch Einleitungen aus diversen Kleinkldran-
lagen und durch Regenentlastungen aus der Mischwasserkanalisation der ,,schmutzigste
Hammer Vorfluter* [27].

Die Anlage 4.1-4 stellt das Einzugsgebiet der Geinegge sowie die Teileinzugsgebiete der
Nebengewaisser dar [26].

Pegelaufzeichnungen fiir die Geinegge existieren nicht, was besonders im Bereich der
Abflussbeurteilung und der Frachtenberechnung Probleme aufwirft.
Beim StUA Lippstadt werden die Bemessungswassermengen mittels Niederschlags-

Abfluss Betrachtung abgeschitzt. So wurde fiir die Geinegge bei km 3,05 und einem
daraus resultierendem Einzugsgebiet von 21 km? ein Mittelwasserabfluss (MQ) von 231 I/s
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ermittelt. Dies entspricht einer Abflussspende von 11 1/(s-km?). Um diese Modelldaten zu
verifizieren, wurden am 08.08.02 an der Geinegge Fliefgeschwindigkeitsmessungen
durchgefiihrt. Dies ist nur eine Stichtagsmessung, muss aber fiir einen ersten Uberblick
ausreichend sein. Die Anlage 4.1-5 enthélt die komplette Auswertung der stattgefundenen
Messung fiir einen der Messpunkte sowie eine Karte, in der die Messstellen 1 bis 3
verzeichnet sind. In der Tabelle 4.1-1 sind die wichtigsten Daten zusammengefasst.

Tab. 4.1-1: Ergebnisse der FlieBgeschwingkeitsmessungen an der Geinegge

. Gewisser- |Querschnitts- mittlere
Bezeichnung Lage breite fliche Geschwindigkeit| Durchfluss
Messstelle 1 | /*dolf-Briihl Kampibahn 4m 0,75 m? 021m/s | 0,16 m¥s
(Unterlauf)
Messstelle 2 | Waldstiick Wiggert (Mittellauf) | 4,35 m 0,69 m? 0,21 m/s 0,15 m3/s
Messstelle 3 Strafie *Im Sunnckamp 1,90 m 0,30 m? 0,26 m/s 0,08 m¥/s
(Oberlauf)

Geplant war, durch diese zusitzlichen Messungen den Modellwert zu bestdtigen. Auch
sollten jeweils MQ-Werte fiir die zur Beurteilung bendtigten Frachtenberechnung an den
Messpunkten L 88 a (Oberlauf) und L 88 (Unterlauf) ermittelt werden. Vorteil wére
gewesen, dass bei einem vor Ort ermittelten Wert auch eventuelle signifikante Quell-
zufliisse in die Berechnung mit eingegangen wéren. Dies gelang jedoch nicht. Der per
Modell abgeschétzte und der tatsdchlich gemessene Durchfluss in m*/s liegen so weit aus-
einander, dass zum Zeitpunkt der FlieBgeschwindigkeitsmessung unmoglich MQ-Verhalt-
nisse geherrscht haben kdnnen. Der Modellwert gilt nach Riicksprache mit verschiedenen
Mitarbeitern des StUA Lippstadt als zuverldssig und wird demnach, jeweils unter Bertick-
sichtigung des Einzugsgebietes, trotz zusétzlicher Messung, zur Frachtenberechnung
herangezogen werden. Die im Zuge der Messung am 08.08.02 ermittelten FlieBge-
schwindigkeiten und Gewisserprofile sollen jedoch zur Beurteilung der hydromorpholo-
gischen Referenzbedingungen herangezogen werden.

4.1.6 Politische Einheiten

Die Geinegge befindet sich, bis auf einige Quellen an der nordwestlichen Stadtgrenze, die
im Kreis Coesfeld oder im Kreis Warendorf liegen, vollstindig auf dem Gebiet der Stadt
Hamm. Sie durchquert auf ihrem FlieBweg den Stadtbezirk Bockum-Hovel. Hamm ist eine
kreisfreie Stadt und gehort dem Regierungsbezirk Arnsberg an. Die Quellen auflerhalb der
Stadt Hamm liegen bereits im Regierungsbezirk Miinster.

Das fiir den Bereich der Geinegge zustindige Umweltamt ist das StUA Lippstadt.
Uberblick iiber die politischen Einheiten gibt die Anlage 4.1-6.

4.1.7 Landnutzung

Das Einzugsgebiet der Geinegge wird iiberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Mehr als
zwei Drittel des Einzugsgebietes (77,4 %) sind Ackerflichen. Den zweitgroten Anteil
machen die stddtischen Flichen (6 %), dicht gefolgt vom Waldanteil (5,7 %), aus. Die
Abbildung 4.1-1 stellt die Verteilung der Landnutzung in einem vom Leitfaden NRW [14]
geforderten Diagramm dar.
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4 Bestandsaufnahme eines FlieBgewissers am Beispiel der Geinegge nach der WRRL

Die Daten wurden mit Hilfe der vom Land Nordrhein-Westfalen herausgegebenen
CORINE-Daten [24] ermittelt. Bei den CORINE-Daten handelt es sich um eine Daten-
bank, die Auskunft iiber die Flichennutzungen in NRW gibt. Diese Daten stehen allen
Staatlichen Umweltdmtern zur Verfligung. Im Rahmen einer Bestandsaufname miissen die
Daten fiir den entsprechenden Anwendungsfall, hier: Landnutzung im Einzugsgebiet der
Geinegge, zusammengestellt werden.

In der Anlage 4.1-7 ist die Landnutzung anhand der vom Land NRW herausgegebenen
CORINE-Daten [24] grafisch dargestellt.

3.0%  57%
4,5% 0,1%

6,0%

2,5%

@ Griinland (0,79 km?)

W Wilder (1,51 km?)

O Strauch- und Krautvegetation (0,02 km?)
W Stédtisch geprégte Flachen (1,60 km?)

M Industrie, Gewerbe, Verkehr (0,66 km?)
W Ackerfldchen (20,62 km?)

@ Griinflachen (0,25 km?)

O Heterogene landwirtschaftl. Flachen (1,19 km?)

Abb. 4.1-1: Landnutzung im Einzugsgebiet der Geinegge nach CORINE-Daten [24]

4.1.8  Sonstige beschreibende Merkmale

Seit der Eindeichung der Lippe wird die Geinegge aus dem Radbodsee mittels eines
Pumpwerkes in die Lippe gehoben, eine durchgéngige Verbindung zwischen Geinegge und
Lippe besteht also nicht mehr.

Im Zuge der Flurbereinigung wurde die Geinegge fast durchgéngig begradigt und teilweise
verlegt. Das Ausbauprofil ist im iiberwiegenden Bereich mit einer Uferbefestigung ver-
sehen. Die Geinegge dient unter anderem zur Abfiihrung des Drainagewassers der Acker-
flichen sowie zur schadlosen Ableitung des Winter- bzw. Sommerhochwassers.

Die Geinegge befindet sich in einem Siedlungsgebiet (Wohnbebauung, Hofstellen,
Ertragslandwirtschaft, Verkehrswege, Briicken etc.) was bedeutet, dass die von der Stadt
Hamm vorgegebene Hochwassersicherheit auch bei eventuellen Umplanungen grund-
sdtzlich nicht verschlechtert werden darf.

Das Quellsystem der Geinegge besteht aus 5 Quellbdachen. Die Hauptquelle der Geinegge,
die sogenannte ,,Geinegge-Quelle®, ist gefasst und ein Ausflugsziel.

Die Miindung der Geinegge erfolgt in den Radbodsee. Der Radbodsee befindet sich inner-
halb des Naturschutzgebietes ,,Ehemaliger Radbodsee und Alte Lippe* (Archiv - Nr.:
HAM-003) [6]. Fiir ein Naturschutzgebiet gelten besondere Vorschriften, die bei even-
tuellen Planungen im Rahmen der Erstellung eines MaBnahmenplans zu beriicksichtigen
sind.
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4.2 Typisierung der Geinegge

Zur Typisierung liegt ein, vom Landesumweltamt erarbeitetes, Typensystem fiir FlieB3-
gewisser (FG) bis etwa 10 m Wasserspiegelbreite sowie meist sichtbarer Sohle und ein
Typensystem fiir FlieBgewédsser grofler 10 m Wasserspiegelbreite sowie meist nicht
sichtbarer Sohle vor. Die Typisierung der Biche (< 10 m Wasserspiegelbreite) ist ver-
offentlich im LUA Merkblatt Nr. 17: ,,Leitbilder fiir kleine bis mittelgro3e FlieBgewisser
in NRW — Gewisserlandschaften und FlieBgewidssertypen [13]. Die Typisierung
gewihrleistet eine Beschreibung der Bach- und Flusstypen nach:

Morphologie

Gewdsserchemie

Flora

Fauna

YV V.V VY

Hydrologische Eigenschaften

Die Zuordnung eines Gewdssers zu einer Gewdsserlandschaft gibt erste Hinweise zur
Typisierung. Wie bereits im Abschnitt 4.1.4 erwéhnt, tangiert die Geinegge alle vier
Gewisserlandschaften des westfilischen Tieflandes. Die Tabelle 4.2-1 gibt einen Uber-
blick iiber die in den entsprechenden Gewisserlandschaften vorkommenden Bachtypen.

Tab. 4.2-1: Gewisserlandschaften und ihnen zugeordnete Bachtypen nach LUA Merkblatt

Nr. 17 [13]
Gewisserlandschaften Bachtyp
Lossgebiete Loss-/ Lehmbach
. Sandbach
Sandgebiete ]
Organischer Bach
Verwitterungsgebiete Kiesbach
Niederungen Niederungsbach

Aufgrund der vorgefundenen Substratverhéltnisse wahrend der Kartierung der Gewésser-
strukturgiite im Jahr 1998 wurde zur Ermittlung der Strukturgiiteklassen durchgéngig das
Leitbild des Loss-/ Lehmbaches angenommen. Es verlduft jedoch laut Anlage 4.1-3 ein
nicht unerheblicher Abschnitt der Geinegge durch ein Verwitterungsgebiet, deshalb kann
auch der Kiesbach zur Typisierung mit herangezogen werden. Die damals vorgefundenen
Substratverhiltnisse konnten dies jedoch groftenteils nicht bestitigen.

Da die Geinegge sich durch die stattgefundene Flurbereinigung nur noch an wenigen
Stellen im ,,Originalzustand* befindet, ist die Typisierung anhand der Kenndaten sehr
schwierig. Laut dem Konzept zur naturnahen Entwicklung der Geinegge [22] wire, bei
einem natiirlichen Verlauf der Geinegge, ein kleinrdumiger Wechsel der Bachtypen des
Loss- bzw. des Verwitterungsgebietes zu erwarten. Dieses Konzept orientierte sich an
einem als méBig beeintrichtigt kartiertem Nebenfluss der Geinegge. Der im Quellbereich
vorhandene Sandbach konnte anhand der Substratverhiltnisse nicht nachgewiesen werden.
Der kurz vor der Miindung befindliche Niederungsbach ist nicht mehr vorhanden, da das
Liangsgefille hier, bedingt durch die Bergsenkung, wesentlich steiler ist und sich somit ein
natiirlicher Niederungsbach nicht mehr ausbilden kann.
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4.3 Festlegung der Referenzbedingungen fiir die Geinegge

Die Festlegung der Referenzbedingungen fiir die Geinegge wird anhand der Leitbilder fiir
FlieBgewdssertypen des Loss- bzw. des Verwitterungsgebietes erfolgen.

Hierbei muss vorab erwidhnt werden, dass der Begriff ,,Referenzbedingungen* der WRRL
nur bedingt mit denen in den LUA-Merkblittern beschriebenen ,,Referenzgewéssern®
tibereinstimmt. Da jedoch momentan fiir bestimmte Gewissertypen keine adidquaten
Referenzen vorliegen, kann laut Leitfaden NRW [14] vorerst auf die Leitbildbeschreibung
,»als Modellierung des Referenzzustandes im Sinne der WRRL zuriickgegriffen werden.
Die Beschreibung der typenspezifischen Referenzbedingungen erfolgt durch Parameter
wie:

Hohenlage

Einzugsgebiet

geologische Verhiltnisse
physikalisch-chemische Kenngrof3en
hydromorphologische Kenngréf3en

VVVYYY

biologische Kenngréfen

Die Festlegung der Referenzbedingungen fiir die Geinegge erfolgt anhand der LUA
Merkblatter Nr. 16 [12] und 17 [13]. Die Referenzbedingungen sind dort in Tabellenform
abgefasst. Da die WRRL eine Beurteilung nach biologischen, hydromorphologischen und
chemisch-physikalischen Parametern fordert, sind bei der Festlegung der Referenz-
bedingungen nur diese Parameter zur Beurteilung herangezogen worden.

Die Tabelle 4.3-1 gibt einen Uberblick iiber die Flora und die Tabelle 4.3-2 einen
Uberblick iiber die Fauna eines kiesgeprigten und eines 16ss-/ lehmgeprigten
FlieBgewdssers, die bei Abwesenheit von anthropogenen Einfliissen zu erwarten wire.

Tab. 4.3-1: Referenzbedingungen fiir die Geinegge: Biologische Komponenten fiir den
Bereich Flora nach LUA Merkblatt 16 [12]

Sohlsubstrattyp

Kiesgepriigtes Flieigewisser der
Verwitterungsgebiete und
Flussterrassen

Loss-lehmgeprigtes Flieigewisser
der Bordenlandschaft

Flora aquatisch

Fontinalis antipyretica

Potamogeton pectinatus

Brula erecta

Sparganium emersum

Elodea canadensis

\Nuphar lutea

Nasturtium officinale

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite
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Tab. 4.3-2: Referenzbedingungen fiir die Geinegge: Biologische Komponenten fiir die
Bereiche Aue, Fauna, Begleiter, Grundarten und Fische sowie Okologische
Charakterisierung nach LUA Merkblatt 16 [12]

Kiesgeprigtes FlieSgewiisser der

Loss-lehmgeprigtes Flielgewisser

Sohlsubstrattyp Verwitterungsgebiete und der Bordenlandschaft
Flussterrassen
Aue Traubenkirschen-Erlen-Eschenwald Traubenkirschen-Erlen-Eschenwald

(reichere Auspragung)

Eschen-Auenwald

mit Corylus avellana

(jeweils reichere Ausprigung)

Fraxinus exelsior

mit Alnus glutinosa

Prunus Padus

Cornus sanguinea

Quercus robur

Fraxinus exelsior

\Prunus Padus

Quercus robur

Ulmus carpinifolia

Fauna Leitarten

Ephermerella ignita

\Metreletus balcanicus

\Amphinemura standfussi

Siphlonorus spec.

Riolus subviolaceus

sonst dhnliche Artenkombinationen

\Agapetus fuscipes

wie in den Kiesbachen, bedingt durch

Lithax obscurus

Karbonatreichtum und die Ausbildung
von Lehmplatten als Hartsubstrat

Silo nigricornis

Begleiter

\Dugesia gonocephala

dhnliche Artenkombinationen wie in

\Ancylus fluviatilis

den Kiesbichen, bedingt durch

Habrophlebia fusca

Karbonatreichtum und die Ausbildung
von Lehmplatten als Hartsubstrat

Siphlonurus aestivalis

Capnia bifrons

Elmis aenea

Chaetopteryx villosa

Goera pilosa

Hydropsyche pellucidula

Hydropsyche saxonica

Hydropsyche siltalia

Grundarten

\Dugesia lugubris/polychroa-Gr.

Gammarus pulex

Radix peregra/ovata

Nemoura cinerea

FEiseniella tetraeda

Orctochilus villosus

Lumbriculus variegatus

Sialis lutaria

Fische und Rundmaéuler

Dreistachliger Stichling

INeunstachliger Stichling

okologische
Charakterisierung

allgemein hohere Artenzahlen bedingt
durch stabile Bachsohle mit Kies als
Hartsubstrat

allgemein geringere Arten- und
Individuenzahlen, da das Feinsubstrat
und die Triibung besiedlungsfeindlich

sind
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Ergénzend zu den biologischen Komponenten soll eine Betrachtung der chemisch-physi-
kalischen Komponenten erfolgen. Auch hierbei werden zunédchst anhand der Leitbilder
nach LUA Merkblatt 16 [12] die Referenzbedingungen festgelegt. Folgende, in der Tabelle
4.3-3 dargestellten, chemisch-physikalische Werte sind bei der Festlegung der Referenz-
bedingungen zu beachten:

Tab. 4.3-3: Referenzbedingungen fiir die Geinegge: Chemisch-physikalische Komponen-
ten nach LUA Merkblatt 16 [12]

Klesgepr‘a ges FlleligeEwasser der Loss/-lehmgeprigtes Flielgewasser
Sohlsubstrattyp Verwitterungsgebiete und ..
der Bordenlandschaft
Flussterrassen
Ph?fsiko-chemische Kalkarm kalkreich
Leitwerte
LF [us/cm] <400 400 - 750 450 - 700
pH-Wert 6,2-75 7,0-82 7,0-82
CH [mmol/l/°dH] 0,2-09/1-5 0,9 -3,6/5-20 1,8 -3,6/10 - 20
GH [mmol/l/°dH] 0,5-1,4/3-8 1,4-0,5/8 - 28 2,5-5,0/14 - 28
BSB; [mg/1] <2 <2 <2
oPO4” [ug/l] <100 <200 <200
CI' [mg/1] 10-30 10 - 30 20 - 40

Um die Referenzbedingungen zu vervollstdndigen, soll laut WRRL [2] auch eine Fest-
legung der hydromorphologischen Bedingungen erfolgen. Diese sind in den Tabellen 4.3-4
und 4.3-5 fiir die Geinegge zusammengefasst.

Tab. 4.3-4: Referenzbedingungen fiir die Geinegge: Hydromorphologische Komponenten
nach LUA Merkblatt 16 [12], Teil I

Kiesgeprigtes FlieBgewisser der

Verwitterungsgebiete und Loss/-lehmgeprigtes FlieBgewésser der

Sohlsubstrattyp Flussterrassen Lo e e e
Hydrologischer Typ grundwasserarm, grundwasserarm,
grundwassergepragt, grundwassergepragt,
sommertrocken sommertrocken
Morphologie
Sohlbreite 1-7m 1-10m
Talform Kerbsohlental; Muldental; Sohlen-

Muldental: Sohlen-Auental Muldental; Sohlen-Muldental

Talbodengefille 3-15 % (5 - 10%0) 1-12%0(1,5 - 10%)

Sohlgefillestruktur langere, flache Stufen im regelméifligen | ldngere, flache Stufen im regelméaBigen
Wechsel mit gefillearmeren Abschnitten| Wechsel mit gefdlledrmeren Abschnitten

Stromungscharakteristik

Strémungsbild gemdchlich f;lliligi?edr;tan Schnellen gemiichlich flicBend
FlieBgeschwindigkeit <0,1-0,6 m/s (0,2 - 0,4 m/s) <0,1-0,6 m/s (0,2 - 0,4 m/s)
gitische Sohlschubspannung 215 N/m? 1-12 N/
Stromungsdiversitat maBig bis grofl gering bis maBig
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Tab. 4.3-5: Referenzbedingungen fiir die Geinegge: Hydromorphologische Komponenten
nach LUA Merkblatt 16 [12], Teil II

Kiesgeprigtes FlieBgewésser der
Verwitterungsgebiete und

Loss/-lehmgeprigtes FlieBgewésser der

Kriimmungsbénke, Inselbdnke (Ansitze)

Sohlsubstrattyp Flussterrassen Bordenlandschaft

Laufentwicklung

Laufkrimmung geschlingelt bis médandrierend (bei Lage | unregelmiBiger Miander, geschlangelter
in Muldental mehr gestreckt) Verlauf

Langsbanke

Kriimmungsbénke, Inselbdnke (Ansitze)

Besondere Laufstrukturen

Totholzverklausungen, Sturzbdume,
Laufverengungen und -weitungen

Totholzverklausungen, Sturzbdume

Léangsprofil
Tiefenvarianz grofl (Wechsel: flachiiberstromte méiBig bis grofl (bei Lossaggregationen
"Schnellen" und tiefe "Stillen") Wechsel von Schnellen und Stillen)
Querprofil
Bachbettform Kastenform, unregelméfige Uferlinie,
stabile Steilhidnge und Kastenform, unregelméfige Uferlinie;
Uferunterspiilungen; Prall- und Gleithdnge|stabile Steilhdnge und Uferunterspiilungen
weniger ausgepragt
Breitenvarianz gering bis mittel gering
Einschnittstiefe 50 - 100 (kleine FG) 40 - 150 (kleine FG)
100 - 150 (groBe FG) 120 - 200 (groBe FG)
(je nach Abschnittstiefe der Kieslagen)
Profiltiefe flach bis tief méaBig tief bis sehr tief
Querbénke selten (Wurfbénke durch selten (Wurfbénke durch
Totholzbarrieren) Totholzbarrieren)
Erosion durch Stabilitdt des Sohlenmaterials
Sohlerosion begrenzt; deutlich vornehmlich Tiefenerosion; stetige
unterschnittene Ufer im Bereich der HW- Erosion der Sohle auch bei
Linie in Maanderbdgen (Hohlkehle am |Niedrigwasserfiihrung; beidseitige stabile,
Prallhang); kurzzeitige gleichférmige Ufer, keine bis schwache
Erosionsergebnisse, deutliche Kriimmungserosion, keine Breitenerosion
Kriimmungserosion
Sohlenstruktur
Sohlsubstrate Dominanz von K1essub§traten, daneben Dominanz von Schiuff und Ton
Sandanteile
Soldtsielsme . . . Sohle formstabil; stindige Suspension von
Sohle relativ stabil, geringe . R
Substratumlagerungen Tonpaquelp aus der Sohloberfliache
(milchige Wassertriibung)
Substratdiversitét méBig bis grof gering bis maBig
Besondere Sohlenstrukturen Stillwasserpools, durchstromte Pools, Stillwasserpools, durchstromte Pools,
Schnellen Schnellen
Uferstruktur
Besondere Uferstrukturen .
Prallbdume, Unterstinde Nistwéinde

Ausuferungscharakteristik

seltene Uberflutung der Aue bei hohem
Hochwasser

Uberflutung der Aue bei langjihrigem
Hochwasser
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AbschlieBend ist zu sagen, dass die beiden Leitbilder in vielen Punkten Gemeinsamkeiten
aufweisen, so dass die Uberlegung, die Referenzbedingungen mit Hilfe von zwei Leit-
bildern festzulegen, durchaus realistisch ist.

Theoretisch muss abschnittsweise eine Ermittlung des FlieBgewissertyps erfolgen. Daran
anschlieBend muss ein Vergleich der jeweils giiltigen Referenzbedingungen mit den tat-
sdchlichen Bedingungen fiir jeden einzelnen Abschnitt erfolgen.

Das Ziel des guten Gewdsserzustandes fiir die Geinegge ist bereits gefdhrdet, wenn
zwischen den hier festgelegten Referenzbedingungen und den vor Ort herrschenden tat-
sdchlichen Bedingungen méfige Abweichungen vorhanden sind.

4.4 Ermittlung der signifikanten anthropogenen Belastungen der Geinegge

Da die WRRL bei der Bestandsaufnahme eine ganzheitliche Betrachtung des Unter-
suchungsgebietes fordert, miissen nach Betrachtung der biologischen, chemischen-phy-
sikalischen und hydromorphologischen Komponenten auch noch detailliert die signifi-
kanten anthropogenen (,,durch Menschen hervorgerufenen*) Belastungen erfasst werden.

Der Begriff signifikant (,,bedeutend*) ist in der WRRL nicht definiert, deshalb ist auch hier
vorerst noch Bezug auf bestehende Richtlinien zu nehmen. Nach dem Verstindnis der
WRRL konnen daher als signifikant in erster Linie diejenigen Belastungen angesehen
werden, von denen eine nicht unbedeutende Einwirkung auf die Gewisser ausgehen kann
und die deswegen bereits Gegenstand von europaweiten Gewdsserschutzregelungen sind.

Die erhobenen Daten und Informationen werden dann genutzt, um zu beurteilen, wie
empfindlich die Oberflichengewésser auf die genannten Belastungen reagieren.

4.4.1 Punktquellen

Der Leitfaden NRW [14] definiert Punktquellen wie folgt: ,,Punktquellen sind nach ihrer
Lage eindeutig bestimmbar und die dort stattfindende Belastung erfolgt punktférmig und
nicht linien- oder fldchenhaft. An Punktquellen erfolgt das gezielte Einleiten und
Einbringen von Stoffen.*

Die Kenntnis bzw. Unkenntnis iiber die Grofle der Belastung hat keinen Einfluss auf die
Abgrenzung zwischen punktuellen und diffusen Quellen.

Anthropogene Belastungen durch Punktquellen, unabhingig von ihrer Signifikanz, konnen
fiir eine Einzelbetrachtung nach Leitfaden NRW [14] sein:

> Einleitungen aus kommunalen und industriellen, gewerblichen und landwirt-
schaftlichen Abwasserreinigungsanlagen

> Einleitungen von Kiihlwasser

> Einleitungen von Schmutzwasser ohne Behandlung einschlieflich der Einlei-
tungen aus Entlastungen der Mischwasserkanalisation

> Einleitungen von Regenwasser aus der Trennkanalisation

> Einleitungen von Siimpfungswasser (z.B. Grubenwasser, Grundwasserabsenk-
ungen)

> Einleitungen aus Abfallanlagen (Anlagen zum Zwischenlagern, Behandeln und

Ablagern, z.B. Deponien und/oder Altlasten)
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Anthropogene Belastungen durch Punktquellen, unabhingig von ihrer Signifikanz, sind fiir

eine summarische Betrachtung:

> Einleitungen von Drainagewasser

> Einleitungen aus Entwisserungsgriaben ohne Gewdssereigenschaften

> Einleitungen von Tiefenwasser stehender Gewdsser in FlieBgewésser (z.B. aus
Talsperren)

> Einleitungen von Kleineinleitern (nicht an 6ffentliche Kanalisation angeschlos-
sen)

An der Geinegge lassen sich anhand der bestehenden Einleitungsgenehmigungen [25]

folgende Punktquellen festlegen:

4.4.1.1 Kommunale Einleitungen
Einleitungen aus der Mischwasserkanalisation:
e RU ErlenfeldstraBe (R 30)

e RU Klostermiihlenweg (R 28):

e RU ErmelinghofstraBe (R 27):

e RU Goorweg (R 25):

e RU Schwelkamp (R 24):

e RU Barsener Straie (R 32)

e SKU Loddenkamp (R 26):
Einleitungen aus der Trennkanalisation:
e RKB Warendorfer Stralle (R 26):

4.4.1.2 Industrielle Einleitungen
Einleitungen aus der Mischwasserkanalisation:
e RU Langerbein & Scharf (R 33):

4.4.1.3 Einleitung von Oberflichenwasser
e RW Romerstralie (R 15) (Stralenablauf):

e Ablauf E 6a StraBBenablauf von der L 518 + B 63:
e Ablauf E 6b Straflenablauf von der L 518 + B 63:

e Ablauf E 7 Stralenablauf von der L 518 + B 63:
e RRB Baugebiet ,,Ontario* (R 23):

Hochstabwasserabfluss = 1.462 1/s
Hochstabwasserabfluss = 720 1/s
Hochstabwasserabfluss = 1.066 1/s
Hochstabwasserabfluss = 560 1/s
Hochstabwasserabfluss = 481 1/s
Hochstabwasserabfluss = 269 1/s
Hochstabwasserabfluss = 1.666 1/s

Hochstabwasserabfluss = 2.304 1/s

Hochstabwasserabfluss = 259 I/s

Hochstabwasserabfluss = 95 1/s
Hochstabwasserabfluss = 81,6 1/s
Hochstabwasserabfluss = 20 1/s
Hochstabwasserabfluss = 54,6 1/s
Hochstabwasserabfluss = 25 1/s

Der Hochstabwasserabfluss ist die im Antrag errechnete und erlaubte maximale Ein-
leitungsmenge aus der Kanalisation in das Gewdsser fiir eine festgelegte Zeiteinheit. Er

wird {iblicherweise in 1/s oder in m*/2h angegeben.

Die jeweilige ,,R-Nummer*, also zum Beispiel R 30, ist die von der Stadt Hamm fest-

gelegte Einleitungsnummer.
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Die Anlage 4.4-1 stellt diese Einleitungen nach Lage und Bezeichnung dar.

4.4.1.4 Einleitungen aus Kleinkliranlagen

Im Einzugsgebiet der Geinegge befinden sich insgesamt 110 Kleinkldranlagen, deren
Uberldufe entweder direkt in die Geinegge oder aber in Zufliisse der Geinegge eingeleitet
werden [26].

Von diesen 110 Kleinkldranlagen erfiillen 18 nicht die Anforderungen der weitergehenden
Abwasserreinigung, das heil}it, sie reinigen das anfallende Abwasser nur durch Absetz-
oder Ausfaulgruben. Die restlichen Kleinkldranlagen reinigen das Abwasser auch durch
weitergehende Verfahren, z.B. durch Tropf- oder Tauchkorper, Pflanzenkldranlagen,
Belebungsanlagen oder andere in der Anlage 4.4-2 dargestellte Verfahren.

Die Anlage 4.4-2 enthilt auBBerdem die detaillierte Aufstellung simtlicher Kleinkldranlagen
und deren Ausbauzustand.

4.4.1.5 Wirme- und Salzeinleitungen
Punktuelle Wirme- und Salzeinleitungen sind nicht bekannt.

4.4.2 Diffuse Quellen

Der Leitfaden zur Umsetzung der WRRL in NRW [14] definiert ebenfalls die diffusen
Quellen: ,,Wéhrend Punktquellen nach ihrer Lage eindeutig bestimmbar sind und die dort
stattfindende Belastung punktférmig erfolgt, ist die Einleitung aus diffusen Quellen linien-
oder flachenhaft und in der Regel ungezielt. Stoffeintrage aus diffusen Quellen sind haufig
abflussabhéngig.*

Anthropogene Belastungen aus diffusen Quellen, unabhingig von ihrer Signifikanz, sind
nach [14]:

Oberfldchenabfluss von landwirtschaftlich genutzten Fldchen

ungefasster Zwischenabfluss

grundwasserbiirtiger Basisabfluss

Drainagewasser aus landwirtschaftlichen Gebieten

ungefasster Abfluss von befestigten Flachen (z.B. StraB3en)

ungefasster Abfluss von Altlasten

Hofablédufe landwirtschaftlicher Betriebe

belasteter und direkt auf Wasserflachen treffender Niederschlag

YVV VY YVYYVYYVVY

iiber den Luftpfad eingetragene Stoffe

Die Einleitung von Drainagewasser stellt per Definition eine Punktquelle dar. Wegen der
Wechselwirkung mit den diffusen Belastungen aus landwirtschaftlichen Flichen werden
die Drainageeinleitungen aus landwirtschaftlichen Gebieten bei den diffusen Quellen mit-
betrachtet. Das gleiche gilt fiir Hofabldufe landwirtschaftlicher Betriebe. Diese sollen unter
den diffusen Quellen betrachtet und nicht einzelfallbezogen, sondern summarisch erfasst
werden. Kleinkldranlagen und -einleitungen werden als Punktquellen, gegebenenfalls
summarisch, erfasst.
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,»Da die Diskussionen in der LAWA zur Abschitzung diffuser Stoffeintrdge noch nicht
konkret sind und lediglich in Bezug auf die Modellierung von N- und P-Eintréigen eine
gewisse Konkretisierung festzustellen ist, wird in NRW eine modulierte Vorgehensweise
gewdhlt, die bei Bedarf ergdnzt oder an LAWA-Empfehlungen angepasst werden
kann.“[14]

Es wurde schon erwihnt, dass die Geinegge gerade im Oberlauf durch landwirtschaftlich
genutztes Gebiet verlduft, welches driniert ist. Ebenso sind Hofabldufe, ungefasste
Ablaufe von Stral3en, Altlasten und Altstandorte vorhanden. Leider ldsst die momentane, in
diesem Bereich duflerst spérliche Datenlage, eine genauere Erfassung und Bewertung der
diffusen Quellen zu diesem Zeitpunkt nicht zu. Dass diffuse Quellen vorhanden sind, kann
man ohne Schwierigkeiten an den vorhandenen (Nitrat-) Messwerten erkennen. Diese
Analysenwerte stammen aus dem LINOS-Datenbanksystem des Laborbereiches des StUA
Lippstadt [24]. Nach Lage sind diese Messpunkte in der Anlage 5.1-2 dargestellt. Im
Oberlauf der Geinegge befindet sich ein Messpunkt (L 88 a), an dem sich, im Vergleich
zum Unterlauf (L 88), der erhdhte Stickstoffeintrag erkennen 14Bt. Die Tabelle 4.4-1 stellt
die ermittelten Stickstoffwerte im Jahr 2001 fiir Ober- und Unterlauf dar. Der Oberlauf ist
hauptsdchlich landwirtschaftlich gepréigt, der Unterlauf befindet sich iiberwiegend im
stadtischen Bereich.

Tab. 4.4-1: Vergleich der Néhrstoffbelastung im Ober- und Unterlauf der Geinegge

Messpunkt:

Unterlauf: Oberlauf:
Parameter: (L 88) in Hovel |(L 88 a) oh. Bockum-Hovel Einheit
NH4-N (Ammonium-Stickstoff) <0,06 0,13 mg/l
NO;-N (Nitrat-Stickstoff) 0,6 3,7 mg/1
NO,-N (Nitrit-Stickstoff) 0,01 0,10 mg/1
PO,-P (Phosphat) 0,19 0,16 mg/l
TOC (Organischer Kohlenstoff, gesamt) 7,0 6,1 mg/1

Hinter dem Messpunkt L 88 am Oberlauf befindet sich ein wesentlich kleineres Einzugs-
gebiet (geschitzt: ca. 2 km ?) als an dem Messpunkt am Unterlauf L 88 a (fast die kom-
pletten 27 km ). Auch befinden sich im Oberlauf noch keine punktuellen Einleitungen,
wie zum Beispiel Regeniiberldufe aus der Mischwasserkanalisation. Trotzdem ist die
Stickstoffbelastung fast sechsmal so hoch - ein sicheres Indiz dafiir, dass ein erhdhter
Nahrstoffeintrag, verursacht zum Beispiel durch die Landwirtschaft, stattfindet.

Das Signifikanzpapier [9] enthidlt Anhaltswerte fiir die diffusen Belastungen aus der
Landnutzung. Als signifikant sind die Belastungen aus diffusen Quellen unter anderem
anzusehen, wenn etwa der Anteil der Ackerflichen > 40 % ist. Im Einzugsgebiet der
Geinegge liegt der Anteil der Ackerflichen bei 77,4 %. Fiir ebenfalls signifikante diffuse
Belastungen soll ein Anteil der urbanen Fldachen von > 15 % verantwortlich sein. Im
Einzugsgebiet der Geinegge betrigt der stiddtische Anteil allerdings ,,nur* 6 %. Die genaue
Zusammensetzung der Landnutzung wurde bereits im Kapitel 4.1.7 behandelt und in der
Abbildung 4.1-1 dargestellt.

Im Zuge der Umsetzung der WRRL wurden und werden zur Zeit Computerprogramme
entwickelt, die mit Hilfe von Simulationen eine modellhafte Abschitzung der Belastung
aus diffusen Quellen ermoglichen. Dort soll es moglich sein, durch Daten wie z.B. Lage,
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Einzugsgebiet, Nutzung der vorhandenen Flichen etc., recht genau zu ermitteln, wie die
diffuse Belastung auf das entsprechende Gewdsser aussieht. So wird zum Beispiel im Auf-
trage des Umweltbundesamtes zur Zeit das Modell MONERIS [14] entwickelt, das zur
Abschitzung von Belastungen aus diffusen Quellen geeignet sein soll.

Mit Hilfe dieser Programme kann eine genaue qualitative und quantitative Beurteilung
ohne Schwierigkeiten im Rahmen des Uberwachungsprogramms zu einem spiteren Zeit-
punkt nachgeholt werden.

4.4.3 Altlasten

Im Einzugsbereich der Geinegge befinden sich 16 Altstandorte, Altlasten und Altlasten-
verdachtsfille. Nach einem Gesprach mit Mitarbeitern des Umweltamtes der Stadt Hamm
[3] sind diese jedoch nicht als signifikant anzusehen. Hinzu kommt, dass die Geinegge ein
oberflichenwassergeprégter Fluss ist. Einfliisse aus dem Grundwasser sind so gut wie gar
nicht vorhanden. Im gesamten Bereich der Stadt Hamm gibt es laut dem Gesprich mit
Herrn Feikus [3] bis auf einige Privatbrunnen keine einzige Grundwassergewinnung. Ein
sicheres Indiz dafiir, dass durch den 16ss-/ lehmgeprigten Untergrund nur geringe
GrundwasserflieBgeschwindigkeiten erreicht werden, was auch die Ausbreitung der Schad-
stofffahne einer moglichen Altlast entschieden einschrénkt.

4.5 Mengenmiiliger Zustand

Laut Leitfaden NRW [14] sind damit sédmtliche Wasserentnahmen bzw.
Wassereinleitungen gemeint, die eine Verdnderung des Wasserhaushaltes zur Folge haben.
Dies konnen sein:

> Talsperren (z.B. Entnahme zur Wasserversorgung oder Abflussvergleich-
miBigung) und Flussstauhaltungen (z.B. Wasserverluste durch verstirkte Infil-
tration)

> Ablauf von Kldranlagen

> Einleitung/Uberlauf/Abschlag von Regenbecken/Uberldufen im Trenn- bzw.
Mischsystem (Kanalisation)

> Wasserentnahme zur Trinkwasserversorgung

> Entnahme/Einleitung von Kiihlwasser

> Entnahme von Wasser zu sonstigen industriellen Zwecken (auch Ausleitungen zur
Wasserkraftnutzung)

> Entnahme zu Bewisserungszwecken

> Wasserentnahme fiir Schifffahrtskanile

> Einleitung von Siimpfungswissern

> Verluste in Versorgungssystemen

Mogliche Parameter zur Ableitung der Signifikanz einer Belastung im Sinne dieses
Abschnittes sind:

> Entnahme- und Zugabemengen

> zeitliche/saisonale Verteilung der Entnahme- und Zugabemengen

> Hiufigkeiten von Entnahmen und Zugaben

> Fliegeschwindigkeiten vor und nach Einleitungen, Ausleitungen und Entnahmen
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> Menge der Wasserverluste

Mogliche Signifikanzkriterien im Sinne dieses Abschnittes kdnnen sein:

> Entnahme- und Zugabemengen im Verhéltnis zu MNQ, MQ und MHQ
> Grad der VergleichméBigung des Abflusses

> Grad der Dynamisierung des Abflusses

> Entnahme bei Niedrigwasserabfluss

Nach dem Erkenntnisstand der Arbeitsgruppen zur Umsetzung der WRRL in Deutschland
[9] sind hierbei Wasserentnahmen > 50 1/s ohne Wiedereinleitung zu beachten. Das trifft
auf die Geinegge nicht zu.

Es gibt noch ein bestehendes Wasserrecht der Zeche Radbod zur Kiihlwasserentnahme. Da
die Zeche jedoch ldngst stillgelegt ist, wird dieses Recht nicht mehr in Anspruch
genommen und konnte geldscht werden.

Signifikant, im Sinne der WRRL zur Beurteilung des mengenmaifigen Zustandes, ist an der
Geinegge sicherlich das RKB Warendorfer Strae (R 26) in Zusammenhang mit dem
Kanalstauraum Loddenkamp. Diese Bauwerke haben die Erlaubnis {iber eine gemeinsame
Einleitstelle als Hochstwasserabfluss eine Menge von 3.970 l/s einzuleiten. Auch alle
anderen Regeniiberldufe, die zur Entlastung der Spitzen aus dem vorhanden Mischsystem
erforderlich sind, verindern, eventuell sogar durch Uberlagerung der Entlastungswellen,
den Abfluss in der Geinegge wihrend eines Regenereignisses.

Die Beurteilung, ob die bereits im Kapitel 4.4 erwahnten Einleitungen signifikant auf den
mengenmafigen Zustand der Geinegge einwirken, kann mit Hilfe der Sohlschubspannung
erfolgen. Als unvertrdglich gilt, wenn eine bestimmte kritische Sohlschubspannung haufi-
ger als alle 2 Jahre {iberschritten wird. Fiir die Geinegge gilt laut Tabelle 4.3-4 eine kri-
tische Sohlschubspannung (1) von 2 — 15 N/m? (kiesgepragtes FG) bzw. 1 — 12 N/m? (16ss-
/ lehmgeprégtes FG). Das Entwicklungskonzept fiir die Geinegge [22] besagt, dass allein
bei natiirlichen Hochwasserabfliissen die kritische Sohlschubspannung nicht in allen
Gewaisserabschnitten unterschritten werden kann, d.h., dass trotz allem auch bei einer
Drosselung samtlicher siedlungsbedingter Abfliisse die kritische zweijahrige Sohlschub-
spannung nicht unterschritten werden kann. Zusétzliche Einleitungen kdnnen sich demnach
nur signifikant auf die Abflusssituation im Gewésser auswirken.

4.6 Einfliisse von Abflussregulierungen

Laut Leitfaden NRW [14] sind hier signifikante Abflussregulierungen einschlieBlich der
Wasseriiber- und umleitungen zu beschreiben und die Auswirkungen auf die FlieB-
eigenschaften und die Wasserbilanzen zu bewerten.

Beispiele fiir MaBBnahmen, die eine signifikante anthropogene Belastung im Sinne dieses
Abschnittes verursachen konnen, sind unter anderem:

> Uber- und Umleitungen von Rein- und Abwasser iiber natiirliche Einzugsgebiets-
grenzen des jeweils zu betrachtenden Gewassers hinaus

> MaBnahmen des Gewisserausbaus:
- Stromungsregulierung (u.a. mittels Buhnen, Parallelwerken)
- Hochwasserriickhaltebecken
- Flussnahe Eindeichung/Hochwasserschutzmafinahmen
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- Stauanlagen, Wehre, Sohlschwellen (Querbauwerke)
- Flusskraftwerke (beziiglich Aufstau)

Mogliche Parameter zur Ableitung der Signifikanz einer Belastung im Sinne dieses
Abschnittes sind:

iber- und umgeleitete Wassermengen (m?/Jahr, ggf. Monat)

Abfluss, FlieBgeschwindigkeiten, Riickstau

Gefille, Quer- und Léngsprofil

Speichervolumen bei Speichern

Parameter “Querbauwerke® in der Gewasserstrukturgiitekartierung [11]

YV VY YV VYV

Parameter “Linienfiihrung, Profiltiefe, Uferverbau, Buhnen, Stromungsdiversitét,
Riickstau® in der Gewésserstrukturgiitekartierung [11]

Mogliche Signifikanzkriterien im Sinne dieses Abschnittes konnen sein:

> iiber- und umgeleitete Wassermengen (m?/Jahr ggf. Monat) im Verhiltnis zum
Jahres-/ Monatsabfluss
> Abflussverhiltnisse zB. MQ/MHQ oder PARDE-Koeffizienten (normierter

saisonaler Abflussgang) abweichend von vergleichbaren Gewédssern mit
naturnahen Einzugsgebieten

> Parameter ,,Linienfiihrung, Profiltiefe, Uferverbau, Buhnen, Stromungsdiversitét,
Riickstau® aus Gewaisserstrukturgiitekartierung schlechter als 5 [9]

> Anzahl kiinstlicher Querbauwerke je Kilometer FlieBlange mit Fallhohe > 20 cm
aus z.B. der Gewisserstrukturkartierung

> Parameter ,,Querbauwerke® in Gewdsserstrukturgiitekartierung schlechter als 5 [9]

> Barrierewirkung/Durchgingigkeit fiir gewdssertypspezifische aquatische Orga-
nismen

Massive Einschrinkung hinsichtlich der Durchgéngigkeit erfahrt die Geinegge an fiinf
Stellen. Diese sind in der Anlage 4.6-1 dargestellt. Zum einen gibt es ab km 5,0 einen etwa
50 m langen, verrohrten Abschnitt entlang der Strafle ,,Im Barkerfeld“. Zum anderen
befindet sich an km 3,0, siidlich des Schlosses Ermelinghof, das ehemalige Wehr im
Bereich der alten Miihle. Es handelt sich hierbei um eine ca. 2,2 m hohe, glatte Sohlrampe.
Wie bereits mehrfach erwdhnt, miindet die Geinegge bei km 0,5 in den Radbodsee. Wegen
der Bergsenkung ergibt sich hier ab km 1,3 ein starkes Gefille mit stark erhohter Flie3ge-
schwindigkeit und daraus resultierend entsprechend starke Befestigungen. Eine freie Miin-
dung in die Lippe bei km 0,0 findet nicht mehr statt. Seit der Eindeichung der Lippe wird
die Geinegge mit Hilfe des sogenannten Geinegge-Pumpwerkes in die Lippe gehoben.

Bei km 2,2 durchflieit die Geinegge den Forstersee, was eine Verlangsamung der FlieBge-
schwindigkeit mit starkeren Riickstauerscheinungen zur Folge hat.
Durch querende Wege gibt es entlang der Geinegge eine Vielzahl kiirzerer, verrohrter

Abschnitte und Briicken. Die Zuldufe aus Nebengewissern sowie die zahlreichen Drai-
nagezuldufe sind groBtenteils verrohrt.
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4.7

Morphologische Verinderungen

Morphologische Verdnderungen im Sinne der WRRL nach dem Leitfaden NRW [14] sind
bauliche Veridnderungen in der Linienfiihrung sowie des Quer- oder Lingsprofils. Diese
Belastungen bewirken Verdnderungen bei der Gewasserbettdynamik und hinsichtlich des
Ausuferungsvermogens.

Beispiele fiir Maflnahmen, die eine signifikante anthropogene Belastung im Sinne dieses
Abschnittes verursachen kdnnen, sind:

YV V VY VY

>

Um- und Neutrassierungen, insbesondere Laufverkiirzungen
Anlage von Ausleitungsgerinnen

Verianderung/Befestigung des Querprofils

Verbau der Flusssohle

Querbauwerke mit Riickstauwirkung

Ausbaggerungen und/oder Fahrrinnenvertiefung
Anlegestellen/Héfen

Mogliche Parameter zur Ableitung der Signifikanz einer Belastung im Sinne dieses
Abschnittes sind:

>

VV VY

Linienfiihrung

Quer- und Langsprofile
Getille, FlieBgeschwindigkeit
Ausuferungsbereiche

Einzelparameter Linienfiihrung, Einschnittstiefe, Ufer- und Sohlverbau, Uferbe-
wuchs/ -streifen, Riickstau aus der Gewésserstrukturgiitekartierung

Mogliche Signifikanzkriterien im Sinne dieses Abschnittes konnen sein:

>

>

Verhiltnis Ausbaulauflinge zu Lauflinge vor Ausbau bzw. Windungsgrad
vor/nach Ausbau

Verhiltnis der verdnderten Querprofilfliche zur potenziell natiirlichen Querprofil-
flache

Verhiltnis der verdnderten Querprofiltiefe zur potenziell natiirlichen Querprofil-
tiefe

Verhiltnis der verbleibenden Uberflutungsfliche zur potenziell natiirlichen Uber-
flutungsflache (z.B. auf Grundlage bodenkundlicher Daten oder ggf. historischer
Uberschwemmungsgebiete)

Einzelparameter Ufer- und Sohlverbau, Uferbewuchs/ -streifen, Riickstau aus der
Gewisserstrukturgiitekartierung schlechter als 5 [9]
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Im Zuge der Flurbereinigung Ende
der siebziger Jahre wurde die Gei-
negge durchgédngig begradigt, teil-
weise wurde ihr Lauf verlegt und die
Befestigung der Ufer vollstdndig aus-
gebaut.

Die Abbildung 4.7-1 zeigt, wie durch
die Befestigung mit Steinschiittungen,
Betonsteinen und Rasensteinen die
Profile der Geinegge deutlich leis-
tungsfahiger ausgebaut und dauerhaft
festgelegt worden sind.

==

Abb. 4.7-1: Ausgebaute Geinegge oberhalb des Radbodsees

Im Zuge der Schaffung dieses leistungsfahigen Trapezprofils wurde die Sohlbreite
abschnittsweise festgelegt und mit Steinpackungen befestigt.

Die vorhandene Tiefen- und Breitenvarianz wurde beseitigt, die Sohle wurde durchgéngig
vertieft und befestigt. In vielen Bereichen ist die Befestigung heute noch deutlich zu
erkennen.

Die Boschungsneigung wurde mit etwa 1:2 ausgebaut, die Befestigung der Boschung
erfolgte mit Steinpackungen, Rasenandeckung und Bepflanzungen. Entlang der
Boschungskante erfolgte die abschnittsweise Anpflanzung von Gehdlzreihen.

Im naturnahen Zustand wiirde ein Kastenprofil mit unregelméBiger Uferlinie vorliegen. Es
wiirden sich stabile Steilhdnge und Uferunterspiilungen ausbilden.

Der urspriingliche Lauf wurde abschnittsweise verlegt, die Reste des alten Laufes wurden
verfiillt. Die einmiindenden Nebenbédche und auch die Geinegge selbst wurden teilweise
verrohrt. Zahlen zur Laufverkiirzung insgesamt existieren nicht.

Folgende grofle Hindernisse wirken sich besonders nachteilig auf das FlieBverhalten aus:
Km 0,0 Pumpwerk in die Lippe: Durchgingigkeit

Km 0,5 Radbodsee: FlieBverhalten,

Km 2,2 Forstersee: Durchfluss Forstersee: Riickstau, Flieverhalten

Km 3,0 Webhr siidlich von Schloss Ermelinghof: Durchgéngigkeit, FlieBverhalten

YV V VY Y

Km 5,0 Verrohrung auf 50 m parallel zur Strale ,,Im Barkerfeld”: Durchgingig
keit, Flie3verhalten

Die Anlage 4.6-1 stellt die groBen Wanderungshindernisse, die auch einen signifikanten
Einfluss auf die Morphologie und/oder Hydrologie haben, nach Lage und mit Foto dar,
wihrend die Anlage 4.7-1 die Ergebnisse der jiingsten Gewdsserstrukturgiitekartierung fiir
die Geinegge als einbdndige Darstellung enthilt. Ergédnzend hierzu zeigt die Anlage 4.7-2
die sonst tibliche fiinfbdndige Darstellung. Auf den Bereich der Gewisserstrukturgiite wird
aber spiter, besonders im Rahmen des MaBnahmenplans, noch intensiver eingegangen
werden.
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4.8 Andere signifikante anthropogene Auswirkungen

Hier sollen sdmtliche, bisher noch nicht erwidhnten, anthropogenen signifikanten Einfliisse
ermittelt und bewertet werden, die auf den Zustand der Geinegge einwirken. Die vor-
laufige, nicht erschopfende, Liste des Leitfaden NRW [14] fiihrt hierbei zwei Punkte auf:

> Schifffahrt, inklusive Unterhaltung von Schifffahrtswegen
> Fischteichanlagen

Im Bereich des Schlosses Ermelinghof befindet sich ab km 3,0 eine Fischteichanlage.
Diese wird zwar vom Mesenbach gespeist, aber der anfallende Uberlauf wird in die Gei-
negge eingeleitet (km 3,0 und km 3,3). Weitere groBe Fischteichanlagen sind nicht
bekannt.

Der Mesenbach miindet nicht mehr frei in die Geinegge. Er wird zur Beschickung der
Fischteiche aufgestaut und erfiillt somit nicht das Kriterium der Durchgéngigkeit.

4.9 Einschétzung der Bodennutzungsstrukturen

Dieser Punkt muss von den Arbeitsgruppe oberirdische Gewidsser des MUNLV noch
erarbeitet werden. Es ist geplant, dass er Belastungen erfassen soll, die auf Anderungen der
Bodennutzungsstrukturen zuriickzufiihren sind und sich nicht eindeutig anderen
Beurteilungspunkten der Bestandsaufnahme zuordnen lassen. Momentan gilt dieser Punkt
laut Leitfaden NRW [14] bereits mit dem Punkt ,,Landnutzung® (hier das Kapitel 4.1.7) als
abgedeckt.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 32



5 Beurteilung des Gewisserzustandes und Defizitanalyse

5 Beurteilung des Gewisserzustandes und Defizitanalyse

In diesem Kapitel sollen die unter Kapitel 4 dargestellten, auf die Geinegge einwirkenden,
Belastungen beurteilt werden. Ziel wird es sein, die Geinegge in einen bereits unter Kapitel
2.7 dargestellten Gewisserzustand nach der WRRL einzustufen. Da die Kriterien zur
Beurteilung des Zustandes sehr umfangreich sind und der Zustand der Geinegge im Ver-
lauf ihres FlieBweges recht unterschiedlich ist, wird hier teilweise eine Unterteilung der
Geinegge in verschiedene Beurteilungsabschnitte vorgenommen. Die Bewertung kann
separat fiir jeden Abschnitt erfolgen, soll aber schlieBlich zu einer zusammenhéngenden
Beurteilung iiber den Zustand der Geinegge fiihren.

Im Zuge der noch andauernden Diskussion zur Umsetzung der WRRL wird tiber die
heranzuziehenden Unterteilungsmodalititen eines FlieBgewissers verhandelt. Kriterien,
nach denen die einzelnen Abschnitte festzulegen sind, liegen somit zur Zeit noch nicht vor.

Zur Ermittlung der Gewéssergiite wurden an der Geinegge im Jahre 2001 im Rahmen einer
Sonderuntersuchung dreizehn Messpunkte festgelegt, an denen der Saprobienindex
ermittelt wurde. Der Gewdssergiitebericht nimmt eine grobe Unterteilung der Geinegge in
Ober-, Mittel- und Unterlauf vor. Die Gewisserstrukturgiite nimmt ab km 0,5 (Miindung in
den Radbodsee) eine Unterteilung in 100 m-Abschnitten vor, dies hat eine Beurteilung von
83 Einzelabschnitten zur Folge. Aufgrund der fehlenden Vorgehensweise wird im Rahmen
dieses Berichts die Unterteilung uneinheitlich ausfallen. Sie wird sich an den jeweils vor-
liegenden Daten orientieren.

Es gibt verschiedenen Ansétze, wie die bei der Bestandsaufnahme ermittelten Daten zu
bewerten sind. Das Signifikanzpapier der Lénderarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA)
vom 15.05.2002 [9] trifft schon recht genaue Aussagen dariiber, wie die einzelnen
Belastungen zu bewerten sind. Anhand dieses Arbeitspapiers wird die vorldufige Bewer-
tung der Geinegge erfolgen. Eine endgiiltige Bewertung ist ohnehin erst ab 2006 zu leisten,
da erst von diesem Zeitpunkt an die Beprobungsdanderungen umgesetzt sein miissen.

Das Signifikanzpapier [9] weist im iibrigen darauf hin, dass die Prozentangaben dieses
Arbeitspapiers nur Anhaltswerte und keine scharfen Abschneidewerte sind. Im Laufe der
nichsten Jahre wird sich sicherlich noch einiges an diesen Werten dndern, zumal momen-
tan noch mehrere Pilotprojekte zur WRRL laufen, deren Abschluss und endgiiltige Aus-
wertung erst in den niachsten Jahren zu erwarten sind.

Im Rahmen dieser Forschungsarbeit wird zwar, soweit moglich, die Ermittlung der vom
Signifikanzpapier vorgeschlagenen Prozentzahlen erfolgen. Trotzdem soll zusétzlich auch
die Betrachtung unter den Gesichtspunkten des Leitfadens NRW [14] durchgefiihrt
werden. Das ist fiir ein komplexes Gebilde wie ein FlieBgewdsser angemessener. Im Laufe
der néchsten Jahre wird sich dann aufgrund der wachsende Erfahrung zeigen, welche Beur-
teilung sinnvoller ist.
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5.1 Der Gewisserzustand der Geinegge

Nach Auflistung der allgemeinen Kriterien zur Bewertung sowie Erfassung der Belas-
tungen an der Geinegge erfolgt nun mit Hilfe der biologischen, chemisch-physikalischen
und morphologischen Komponenten die Ermittlung des Gewisserzustandes exemplarisch
fiir die Geinegge.

5.1.1 Biologische Komponenten

Vorrangig sollen nach der WRRL [2] die biologischen Komponenten betrachtet werden.
Hierbei soll eine Orientierung an bereits vorhandenen Datenbestinden erfolgen. Dies kon-
nen laut Signifkanzpapier [9] der Saprobienindex und die Gewdssergiiteklasse, die
Trophieklasse und die Leitorganismen (Fauna) sein. Zur ganzheitlichen Betrachtung soll
auch die das Gewdsser umgebende Flora mitbetrachtet werden.

5.1.1.1 Saprobienindex und Giiteklasse

Der Saprobienindex ist ein MaB fiir die Intensitdt der Abbauvorginge in einem Gewisser
nach einer Abwassereinleitung. Zur Gewdéssergiitekartierung der FlieBgewisser werden
allgemein die Makro- und Mikroorganismen als Indikator der Saprobie verwendet und mit
Hilfe des Saprobienindex die Gewissergilite errechnet. Die Tabelle 5.1-1 stellt die Bedeu-
tung der einzelnen Gewissergiiteklassen dar.

Tab. 5.1-1: Bedeutung der Gewissergiiteklassen

Gewissergiiteklasse I unbelastet bis sehr gering belastet
Gewissergiiteklasse I - 11 gering belastet
Gewissergiiteklasse 11 méBig belastet
Gewiissergiiteklasse 1T - I11 kritisch belastet
Gewissergiiteklasse 111 stark verschmutzt
Gewissergiiteklasse I1I - IV sehr stark verschmutzt
Gewiissergiiteklasse IV libermédBig verschmutzt

Im Jahre 2001 wurde eine auBlerplanmifBige, wesentlich umfangreichere Beprobung der
biologischen und chemischen Parameter an der Geinegge durchgefiihrt. Dabei sollte eine
Abschidtzung der Belastungen der Geinegge durch die vorhandenen Regeniiberldufe
ermOglicht werden. Zusétzlich wurden die als signifikant geltenden Nebengewisser, die
durch die Einleitung von Mischwasser aus der Kanalisation teilweise stark belastet sind,
untersucht.

Die Bewertung der Geinegge erfolgt im Rahmen dieses Berichts anhand der Daten von
2001, da dort die Datenbestinde wesentlich umfangreicher sind. Die aktuellen Werte von
2002 sollen jedoch dazu dienen, die getétigten Aussagen, im Bezug auf den
Gewisserzustand der Geinegge, gegebenenfalls zu bestitigen oder aber zu widerlegen.
Erfasst sind diese Untersuchungsergebnisse in der Labordatenbank LINOS des StUA
Lippstadt [24].

Bei Bewertung des FlieBgewéssers nach der WRRL werden zwar auch andere zusétzliche
Bestimmungen verlangt, zur ersten Bestandsaufnahme ist aber, laut Leitfaden NRW [14],
eine Bewertung anhand der bereits vorhandenen Daten vorzunehmen.
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Die Anlage 5.1-1 gibt einen Uberblick iiber die Lage der im folgenden behandelten Mess-
stellen. Der Oberlauf der Geinegge erfasst den Bereich Krutmerfeld (Quellregion) bis
Nordlipperandstraf3e. In diesem Bereich befanden sich bei der Beprobung 2001 drei Probe-
nahmestellen, fiir die der Saprobienindex bestimmt wurde und daraus resultierend erfolgte
die Ermittlung der Gewéssergliteklasse. Die Ergebnisse filir diesen Untersuchungsabschnitt
sind in der Tabelle 5.1-2 zusammengestellt.

Tab. 5.1-2: Saprobienindex und die daraus resultierende Gewissergiiteklasse am Oberlauf

der Geinegge
Saprobienindex Gewissergiiteklasse
Messpunkt/Beprobungsjahr: 2001 2001
Krutmerfeld (Quellregion) 1,84 I+
Nordlipperandstraf3e 2,20 II
Im Barkerholz/K7 2,01 11

Der Mittellauf der Geinegge beginnt unterhalb der Einmiindung des Holterbaches und
endet am Forstersee.

Auf dieser Strecke befinden sich 7 Messstellen zur Ermittlung des Saprobienindex’, darge-
stellt sind diese und die Ergebnisse der Untersuchungen in der Tabelle 5.1-3.

Tab. 5.1-3: Saprobienindex und die daraus resultierende Gewéssergiiteklasse am Mittellauf

der Geinegge
Saprobienindex Gewiissergiiteklasse

Messpunkt/Beprobungsjahr: 2001 2001
Klosterhof (unterhalb Holterbach) 2,18 1I
Klosterhof (unterhalb Rehbach) 2,21 Ir

oberhalb RU Klostermiihlenweg 2,32 111"
unterhalb RU Klostermiihlenweg (Ermelinghof) 2,40 IT - 11T
oberhalb RU ErmelinghofstraBe (oberhalb Wiggert) 2,23 1T
unterhalb RU ErmelinghofstraBe (im Wiggert) 2,35 1111
oberhalb Forstersee (unterhalb Bahn) 2,26 Ir

Der Unterlauf der Geinegge ist die FlieBstrecke unterhalb des Forstersees bis zur Ein-
miindung in den Radbodsee. Er umfasst weitere drei Messpunkte. Die Ergebnisse dieser
Untersuchungen sind in der Tabelle 5.1-4 dargestellt.

Tab. 5.1-4: Saprobienindex und die daraus resultierende Gewissergiiteklasse am Unterlauf

der Geinegge
Saprobienindex Gewiissergiiteklasse
Messpunkt/Beprobungsjahr: 2001 2001
Auslauf Forstersee, Entlastung Warendorfer Str. 2,43 IT - 11T
Oberhalb RU Goorweg (unterhalb RU Schwelkamp) 2,33 11
Im Ruenfeld (unterhalb beider RU) 2,21 M- 11"

In der Anlage 5.1-1 werden die Ergebnisse der Tabellen 5.1-2 bis 5.1-4 grafisch verdeut-
licht. Man erkennt sehr gut, dass der Oberlauf noch relativ unbelastet ist. Die dunkelgriine
Farbe bezeichnet Messpunkte mit der Gewéssergiiteklasse II. Die Belastungen im Mittel-
und Unterlauf sind stirker. Man erkennt, dass die Gewéssergiiteklasse jeweils unterhalb

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 35



5 Beurteilung des Gewisserzustandes und Defizitanalyse

einer signifikanten Einleitung (belastetes Nebengewidsser, Mischabwasserabschlag) auf die
Gewissergliteklasse II bis III ansteigt, dargestellt durch die orange Farbe. Oberhalb der
ndchsten Einleitung hat sich die Gewissergiliteklasse meist wieder bis zum Bereich II" ver-
bessert, der jedoch nach einer erneuten Einleitung in die Geinegge nicht zu halten ist.
Bemerkenswert ist, dass im Unterlauf, oberhalb der Regeniiberldufe Goorweg und Schwel-
kamp, abermals eine Gewissergiiteklasse von II erreicht wird. An diesem Punkt hat die
Geinegge gerade den naturnahen Bereich ,,Waldstiick Wiggert* durchquert und ist seit
langerer Zeit frei von signifikanten Einleitungen, was sich offensichtlich positiv auf die
Gewissergiiteklasse auswirkt.

Im Signifikanzpapier der LAWA vom 15.05.02 [9] wird davon ausgegangen, dass eine
Verfehlung des guten 6kologischen Zustandes im Bezug auf die Saprobie wahrscheinlich
ist, wenn mehr als 30 % der Gewdsserstrecke in eine Gewéssergiiteklasse schlechter als 11
nach LAWA eingestuft werden.

Von 13 beprobten Stellen im Jahre 2001 haben 5 die Gewissergliteklasse schlechter als II.
Das sind 38,5 % und somit gilt das Erreichen des guten Gewisserzustands als verfehlt.

Die Untersuchung aus dem Jahre 2002, die wiederum nur die liblichen Messstellen im
Oberlauf (L 88 a) und im Unterlauf (L 88) beprobte, ergab im oberen Bereich einen Sapro-
bienindex von 2,41, im unteren Bereich von 2,37, was in beiden Féllen eine Gewasser-
giiteklasse von II — III ergibt. Insgesamt hat sich die Situation etwas verschlechtert. Diese
Untersuchung bestdtigt jedoch die Ergebnisse vom vorherigen Jahr: Der gute Gewisserzu-
stand im Bereich der Saprobie (biologischen Komponenten) ist in Frage gestellt. Die Werte
geben Hinweise auf méBige anthropogene Abweichungen und weisen signifikant stirkere
Storungen auf, als dies unter den Bedingungen des guten Zustandes der Fall ist. Der
Gewidsserzustand fiir den Bereich Saprobie muss an der Geinegge als mdfig beurteilt
werden.

5.1.1.2 Trophie

Die Trophie beschreibt die Intensitét der Primédrproduktion. Sie ist eng mit der Saprobie
verkniipft. In einem natiirlichen System befinden sich Saprobie und Trophie im Gleichge-
wicht.

Eine Festlegung der Trophieklassen gemédl LAWA-Klassifikationssystem existiert nicht
fiir die Geinegge. Die Bestimmung der Trophie kann nur in planktondominierten Gewés-
sern erfolgen. Dies sind meist stehende Gewdsser oder sehr langsam flieBende Teilstiicke
von groBen Fliissen, z.B. deren Unterldufe. Fiir die Geinegge wiren dies die Bereiche
Radbodsee und Forstersee. Hierzu liegen jedoch keine Daten vor.

5.1.1.3 Biologische Referenzbedingungen/Leitorganismen

AbschlieBend wird der Versuch unternommen, die tatsichlich vorhandenen Makroorga-
nismen mit denen vom Leitbild fiir ein 16ss-/ lehmgeprégtes bzw. kiesgeprigtes Flie3ge-
wisser verlangten zu vergleichen. Fiir derartige Untersuchungen gibt es momentan noch
keine Vorgaben, was die Bewertung schwierig macht. Normen zur Probenahme, bereits
zusammengefasst in der Tabelle 7.3-1, und zur Beurteilung von Flora und Fauna sind nur
in Teilen vorhanden und miissen noch vollstindig entwickelt werden.

Es ist aber sinnvoll, zumindest den Versuch zu machen diese Beurteilung durchzufiihren,
damit das unter Kapitel 4.3 zusammengestellte Referenzbild wenigstens auszugsweise
Anwendung finden kann.
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In der Tabelle 5.1-5 werden die fiir die Geinegge laut Referenzbild geforderten Makro-
organismen, erfasst in der Tabelle 4.3-2, mit denen verglichen, die im Zuge der Gewisser-
giiteuntersuchung im Jahr 2001 ermittelt wurden. Durch diesen Vergleich soll ersichtlich
werden, in welchem naturnahen bzw. naturfernen Zustand sich die Geinegge befindet.

Tab. 5.1-5: Geforderte Makroorganismen It. WRRL - und laut Saprobienindex tatsdchlich
vorgefundene Makroorganismen

Laut WRRL geforderte Im Feldprotokoll zur Bestimmung
Indikatororganismen fiir das bereits /der Saprobie vorhanden:
ermittelte 16ss-/ lehm- bzw. . Tatsichlich
Sohlsubstrattyp kiesgepriigte Referenzgewisser: Ja Nein gefunden:

Fauna Leitarten Ephermerella ignita

\Amphinemura standfussi

Riolus subviolaceus

\Agapetus fuscipes

Lithax obscurus

Silo nigricornis

\Metreletus balcanicus

T T T T I I I

Siphlonorus spec.

Begleiter \Dugesia gonocephala X

\Ancylus fluviatilis X
Habrophlebia fusca X JA

Siphlonurus aestivalis X

Capnia bifrons X

Elmis aenea X JA

Chaetopteryx villosa X

Goera pilosa X

JA
JA

Hydropsyche pellucidula

Hydropsyche saxonica

Hydropsyche siltalai

JA
JA

Grundarten \Dugesia lugubris/polychroa-Gr.

<R N I ]

Radix peregra/ovata

Eiseniella tetraeda X

\Lumbriculus variegatus X

Gammarus pulex X JA

Nemoura cinerea X

Orctochilus villosus X

Sialis lutaria X JA

Fische und Rundmiuler |Dreistachliger Stichling X

Neunstachliger Stichling b

Von 29 geforderten Arten, die in einem typenspezifischen Referenzgewisser ohne anthro-
pogene Einfliisse zu erwarten sind, wurden lediglich 8 Arten in der Geinegge vorgefunden.
Das ldsst anhand der Tabelle 2.7-1 den Schluss zu, dass der gute Gewasserzustand nicht
erreicht wird.
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Da die Werte fiir die biologischen Qualititskomponenten des betreffenden Typs stdrkere
Verdnderungen aufweisen und die Biozonosen erheblich von denen abweichen, die nor-
malerweise bei Abwesenheit storender Einfliisse mit dem betreffenden Oberflachengewés-
sertyp einhergehen, wird die Geinegge fiir diesen Bereich als unbefriedigend eingestuft.

Von einem Vergleich von Flora und Aue mit den geforderten Referenzbedingungen musste
aufgrund mangelnder Daten abgesehen werden. Werden die Beprobungsidnderungen im
Jahr 2006 umgesetzt sein, wird dies zweifellos nachgeholt werden.

5.1.2 Chemische Stoffe

Von einer auBlerplanméfigen Untersuchung der Geinegge im Jahr 2001 resultieren
umfangreiche chemische Parameter von der Geinegge bzw. deren Zufliissen im LINOS
Datenbanksystem des StUA Lippstadt [24]. Die Anlage 5.1-2 stellt die Lage der Mess-
stellen der chemischen Untersuchung grafisch dar. Die Tabelle 5.1-6 gibt einen Uberblick
tiber die chemischen Parameter der Messstellen, die sich direkt in der Geinegge befinden.
Dies sind zwei festgelegte Messstellen. Die Messstelle L 88 a ermoglicht Aussagen iiber
den Oberlauf und das dazugehdrige Einzugsgebiet von ca. 14 km? Aussagen iiber den
Unterlauf bzw. liber das fast komplette Einzugsgebiet (ca. 24 km?) ermdglicht die Mess-
stelle L 88 in Bockum-Hovel.

Tab. 5.1-6: Chemische Parameter in der Geinegge 2001

Messpunkt:

Unterlauf: Oberlauf:
Parameter: (L 88) in Hovel |(L 88 a) oh. Bockum-Hovel Einheit
NH,-N < 0,06 0,13 mg/1
Chlorid 39 33 mg/l
Giiteklasse 2,0 2,0 -
KMnQO4-Verbrauch 23,00 17,00 mg/1
Leitfihigkeit 73 76 mS/m
NO;-N 0,6 3,7 mg/1
NO,-N 0,01 0,10 mg/1
PO,-P 0,19 0,16 mg/1
Saprobienindex 2,27 2,09 -
Sauerstoffgehalt 9,5 11,0 mg/l
Sulfat 71 76 mg/1
TOC 7,0 6,1 mg/1
'Wassertemperatur 17,1 19,4 °C
pH-Wert 8,0 8,1 -
§ 2Oezfllili)er ermittelt aus NH4,-N + NO,-N + 0,67 3.93 m/l

Die Tabelle 5.1-7 stellt die Parameter der Zuldufe aus den Mischwassereinleitungen dar.
Im Zuge der bereits oben erwdhnten zusétzlichen Untersuchung der Mischwasserabschlige
im Jahr 2001 wurden die Messstellen L 88 b bis L 88 d eingerichtet. Diese ermdglichen
jeweils Aussagen iiber die Belastung der Geinegge durch die vorhanden Regeniiberldufe
der Mischwasserkanalisation.
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Tab. 5.1-7: Chemische Parameter der Zuldufe zur Geinegge 2001

Messstelle:
(L 88 b) uh. RU| (L 88 c) uh. der (L 88 d) uh.| (L 88e)uh.
Erlenfeld- Miindung des |RU Kloster-|RU Ermeling-

Parameter: strafle Rehbach miihlenweg | hofstrafle [Einheit
NH,-N 2,9 1,1 < 0,06 42 mg/1
Chlorid 57 35 47 48 mg/1
Giiteklasse 3,0 2,5 3,0 4,0 -
KMnQO,-Verbrauch 41,00 19,00 9,70 83,00 mg/1
Leitfiahigkeit 110 77 96 110 mS/m
NO;-N 0,3 2,7 6,8 <0,1 mg/l
NO,-N 0,30 0,10 0,40 <0,01 mg/1
PO,-P 0,64 0,27 <0,05 5,80 mg/1
Saprobienindex n. b. 2,39 n. b. n. b. -
Sauerstoffgehalt 3,8 11,7 5,1 3,1 mg/1
Sulfat 97 69 86 50 mg/1
TOC 12,0 5,6 3,3 36,0 mg/l
Wassertemperatur 16,5 18,9 14,2 15,6 °C
pH-Wert 7.4 7,5 7,2 7,7 -
S g’(‘fzrlfffggit;;‘s NHa 35 3.9 7.26 42,1 mg/l

Das Signifikanzpapier besagt, dass die Bewertung hier anhand der RL 76/464/EWG [18]
erfolgen soll. Relevant werden die chemischen Parameter bei Uberschreiten der festge-

legten Qualitétsziele bzw. Qualitdtskriterien. AuBerdem ist die Liste der prioritidren Stoffe
(Anhang X der WRRL [2]) zu beachten.

Besonders auffillig ist der Regeniiberlauf ErmelinghofstraBe am Messpunkt L 88 e. Die
dort im Jahre 2001 gemessenen Nihrstoffe (C, N, P) sind um ein Vielfaches hoher als die
Messwerte an den anderen Regeniiberldufen.

5.1.2.1 Betrachtung der Jahresfrachten

Fiir die Betrachtung der Jahresfrachten gibt es im Signifikanzpapier [9] zuldssige Schwel-
lenwerte. Eine Uberschreitung dieses Schwellenwertes hat nach dem Signifikanzpapier
eine Verfehlung des Qualitétszieles zur Folge. Die Tabellen 5.1-9 und 5.1-10 zeigen die,
aufgrund der Untersuchungen von 2001 und dem in der Tabelle 5.1-8 ermittelten Durch-
fluss, errechneten Gesamtfrachten der einzelnen Parameter im Vergleich zu dem vom
Signifikanzpapier [9] vorgeschlagenen Schwellenwert.

Fiir die Geinegge existieren keine kontinuierlichen Pegelaufzeichnungen. Um Frachtenbe-
rechnungen vornehmen zu konnen, wurde mit Hilfe der bereits im Kapitel 4.1.5 beschrie-
benen Abflussspende q = 11 1/(s’km?) und dem zusétzlich ermittelten Einzugsgebiet eine
Frachtenberechnung durchgefiihrt. Mit Hilfe von ArcView GIS 3.2a wurde die Grof3e des
auf die Probenahmestelle einflussnehmenden Einzugsgebiets abgeschitzt. Multipliziert
man die GroBle des Einzugsgebietes mit der modellierten Abflussspende, ergibt sich der
jeweilige Durchfluss fiir die Probenahmestelle (Tabelle 5.1-8), mit Hilfe dessen dann wie-
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derum die Jahresfrachten berechnet wurden. Diese Kombination unterschiedlicher Stich-
punktmessungen, Modellierungen und Abschédtzungen mag etwas gewagt erscheinen, doch
lasst die gegenwirtige Datenlage keine andere Moglichkeit zu. Um sich einen groben
Uberblick iiber die Frachten zu verschaffen, erscheint diese Vorgehensweise jedoch
akzeptabel.

Tab. 5.1-8: Abflussspenden und Durchfliisse an der Geinegge

Abflussspende ) Griilst.a des Durchfluss [I/s]
Messstelle [1/(s:km?)] Einzugsgebietes [km?]
Modellierungspunkt 11 21 231
Oberlauf L 88 a 11 14 154
Unterlauf L 88 11 24 264

Die Tabellen 5.1-9 und 5.1-10 stellen die mit Hilfe der Messwerte der Tabelle 5.1-6 und
dem errechneten Durchfluss der Tabelle 5.1-8 berechneten Frachten am Ober- bzw. Unter-
lauf dar. Die Tabelle 5.1-9 zeigt die Frachten im Oberlauf (L 88 a) der Messung aus dem

Jahr 2001.

Tab. 5.1-9: Frachtenbetrachtung am Oberlauf der Geinegge 2001 (Messpunkt L 88 a)

Mittelwert des | Schwellenwert laut
Messwert R . X Gesamtfracht
[mg/l] Abflusses [I/s] im | Signifikanzpapier kg/a]
Parameter Oberlauf [kg/a]
Summe Stickstoff als N 3,93 154 50.000 19.086
Summe Phosphor als P 0,16 154 5.000 777
Gesamter organischer
Kohlenstoff als TOC 6,1 154 50.000 29.625
Chlorid als Cl 33,0 154 2.000.000 160.266

Die Tabelle 5.1-10 zeigt die Frachten im Unterlauf (L 88) der Geinegge im Jahr 2001.

Uberschreitungen des Schwellenwertes sind rot dargestellt.

Tab. 5.1-10: Frachtenbetrachtung am Unterlauf der Geinegge 2001 (Messpunkt L 88)

Mittelwert des | Schwellenwert laut
Messwert . .. . Gesamtfracht

[mg/l] Abflusses [I/s] im | Signifikanzpapier [ke/a]
Parameter Unterlauf [kg/a]
Summe Stickstoff als N 0,67 264 50.000 5.578
Summe Phosphor als P 0,19 264 5.000 1.582
Gesamter organischer
Kohlenstoff als TOC 7,0 264 50.000 58.279
Chlorid als Cl 39,0 264 2.000.000 324.695

Zur Vervollstindigung sind hier in Tabelle 5.1-11 die Frachtenberechnung fiir den Ober-
lauf und in Tabelle 5.1-12 fiir den Unterlauf der Geinegge aus dem Jahr 2002 wiederge-
geben. Diese Tabellen dienen dazu festzustellen, ob sich bedeutsame Anderungen im
Laufe eines Jahres ergeben haben. AuBlerdem ist davon auszugehen, dass unterschiedliche
Abflusssituationen bei den verschiedenen Probenahmen vorlagen.
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Tab. 5.1-11: Frachtenbetrachtung am Oberlauf der Geinegge 2002 (Messpunkt L 88 a)

Mittelwert des | Schwellenwert laut
Messwert . . q Gesamtfracht
[mg/l] Abflusses im Signifikanzpapier kg/a]
Parameter Oberlauf [I/s] [kg/a]
Summe Stickstoff als N 3,87 154 50.000 18.795
Summe Phosphor als P 0,2 154 5.000 971
Gesamter organischer
Kohlenstoff als TOC 6,3 154 50.000 30.596
Chlorid als C1 34,0 154 2.000.000 165.122

Tab. 5.1-12: Frachtenbetrachtung am

Unterlauf der Geinegge 2002 (Messpunkt L 88)

Mittelwert des

Schwellenwert laut

M[ei;igv;fle]:rt Abflusses im Signifikanzpapier Gesz{t;:g t/gl“]acht
Parameter Unterlauf [V/s] [kg/a]
Summe Stickstoff als N 2,1 264 50.000 17.484
Summe Phosphor als P 0,18 264 5.000 1.499
Gesamter organischer
Kohlenstoff agls TOC 6.2 264 50.000 51.618
Chlorid als Cl 24,0 264 2.000.000 199.812

Die Untersuchungsergebnisse vom 12.06.2002 zeigen keine auffalligen Anderungen
gegeniiber den Werten vom Vorjahr. Uberschreitungen des Schwellenwertes sind wie-
derum rot dargestellt.

Insgesamt ist zu sagen, dass die Jahresfrachten oft weit unter dem Schwellenwert liegen.
Im Bereich des TOC im Unterlauf kam es jedoch sowohl im Jahr 2001, als auch im Jahr
2002 zu einer Uberschreitung des zulidssigen Schwellenwertes. Die WRRL [2] sagt, dass
der chemische Zustand eines Gewissers gut oder nicht gut sein kann. Das Signifikanz-
papier vom 15.05.2002 [9] konkretisiert diese Aussage: ,,Bei Uberschreiten der festge-
legten Qualitdtsziele bzw. der Qualitdtskriterien ist der gute chemische Zustand nicht mehr
gegeben.“ In diesem Falle muss fiir die Geinegge im Zuge einer ersten groben
Abschitzung ein nicht guter chemischer Zustand angenommen werden. Einen Uberblick
iber die Farbkennung dieses Zustandes gibt die Tabelle 2.7-3.

Uberschreitungen im Bereich des TOC fanden jedoch nur im Unterlauf statt - ein Indiz
dafiir, dass die Mischwassereinleitung einen nicht unerheblichen Einfluss auf den TOC im
Gewisser haben. Sie sollten also weiterhin kritisch betrachtet und auch im MaBnahmen-
plan beriicksichtigt werden.

Wenn die von der WRRL geforderten Beprobungsdnderungen erst einmal in Kraft getreten
sind und wenn an der Geinegge ein Pegel Aufzeichnungen liber Wasserstinde und Durch-
fliisse liefert, wird die Ermittlung genauer Jahresfrachten kein Problem mehr sein.

5.1.2.2 Prioritire Stoffe nach Anhang X der WRRL

Es lagen keine Untersuchungsergebnisse zu diesen Stoffen vor. Da die Untersuchungen
meist recht aufwendig sind, wird eine solche Untersuchung ohne entsprechenden Verdacht
nicht durchgefiihrt. Trotzdem ist das Vorhandensein solcher Stoffe nicht deshalb
auszuschlieBen, weil kein Verdacht geduBert und daher keine Untersuchungen
durchgefiihrt wurden. Um das Vorhandensein von prioritdren Stoffen nach Anhang X der
WRRL weitgehend auszuschlieBen zu konnen, fand im Rahmen dieses Projektes am
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02.09.02 eine zusitzliche Probenahme an den Messpunkten L 88 a (Oberlauf) und L 88 (in
Hovel) statt.

Die Untersuchungen erfolgten im Labor des Staatlichen Umweltamtes in Lippstadt. Die
Stichproben wurden auf adsorbierbare organische Halogene (AOX), BTEX-Aromaten
(Benzol, Toluol, Ethylbenzol und Xylole) und Pflanzenbehandlungsmittel (PBM)
untersucht. Sowohl AOX als auch BTEX waren nicht nachweisbar, das heif3t ihre
Konzentration lag unterhalb der Nachweisgrenze und somit sind diese Stoffe im Sinne des
Anhang X der WRRL nicht relevant.

Im Bereich der Pflanzenbehandlungsmittel war der Befund anders. Die Ermittlung dieser
Substanzen befindet sich im Labor des StUA Lippstadt gerade im Aufbau. So kénnen diese
Substanzen momentan nur qualitativ, nicht jedoch quantitativ bestimmt werden. Der
Grofiteil der Substanzen konnte im Rahmen dieser Untersuchung nicht nachgewiesen
werden. Dennoch wurde man hier in Einzelfdllen fiindig. Die Tabelle 5.1-13 gibt einen
Uberblick iiber die gefunden Substanzen, deren Herkunft und die vorhandenen
Grenzwerte.

Tab. 5.1-13: Vorhandensein und Herkunft von PBM in der Geinegge

Nachgewiesen | Nachgewiesen | Schwellenwert
im Oberlauf | im Unterlauf |laut Signifikanz- Herkunft
Substanz (L 88 a) (L 88) papier [pg/l]
Desethylbuthyl X X - Keine Informationen
Terbuthylazin X - 0,1 Herbizide fiir Mais
Metazachlor - X - Herbizide fiir Mais
Metolachlor - X - Herbizide fiir Raps

Die Substanzen sind zwar, bis auf Desethylbuthyl, wozu sich auch sonst keine Informa-
tionen finden lieBen, im Signifikanzpapier erwéhnt, doch da hierzu kaum Grenzwerte und
auch keine quantitativen Messergebnisse vorliegen, konnen sie momentan auch noch nicht
bewertet werden.

Hauptaussage dieses Kapitels ist jedoch, dass bei Umsetzung der Beprobungsidnderungen
im Jahre 2006 samtliche prioritdren Stoffe zu verschiedenen Jahreszeiten iiberpriift werden
miissen, wenn man deren Vorhandensein ausschlief3en will.

5.1.2.3 Aufwirmung

Im Bereich der Geinegge befinden sich keine relevanten Wiarmeeinleiter. Sehr guter
Gewidsserzustand fur diesen Bereich.

5.1.2.4 Versalzung

Ein Mittelwert von Cl = 400 mg/1 soll nicht iiberschritten werden. Der Mittelwert fiir die
Geinegge aus dem Jahr 2002 betrdgt 36,0 mg/l. Der Grenzwert wird somit weit unter-
schritten, dies bedeutet sehr guter Gewdsserzustand in diesem Bereich.
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5.1.2.5 Chemische Referenzbedingungen

Auch im Bereich der chemischen Komponenten soll abschlieend ein Vergleich mit dem
Referenzgewisser durchgefiihrt werden. In der Tabelle 5.1-14 werden die Messwerte,
soweit vorhanden oder durch zusitzliche Messungen ergénzt, mit denen nach Referenz-
bedingungen zuldssigen Werten verglichen.

Tab. 5.1-14: Chemisch-physikalische Referenzbedingungen und tatséchliche Werte an der

Geinegge
Verwitterungsgebiets und Fluss. | Piebgewisser der |  Meswert der

terrassen Bordenlandschaft Geinegge
Eleli);iil;:;echemische kalkarm kalkreich
LF [ps/cm] <400 400 - 750 450 - 700 903
pH-Wert 6,2-75 7,0-82 7,0-8,2 7,65
CH [mmol/l/°dH] 0,2-09/1-5 0,9 -3,6/5-20 1,8 - 3,6/10 - 20 3,94/-
GH [mmol/I/°dH] 0,5-1,4/3-8 1,4 -5,0/8 - 28 2,5-5,0/14 - 28 4,18/23,5
BSB; [mg/1] <2 <2 <2 -
oPO,” [ng/l] <100 <200 <200 -
CL" [mg/1] 10 - 30 10 - 30 20 - 40 43,2

Durch zusitzliche Untersuchungen ist die Datenlage in diesem Bereich inzwischen recht
gut. Uberschreitungen sind in rot dargestellt. So lisst sich erkennen, dass die Geinegge
anthropogenen Einfliissen unterliegt und sich nicht in einem naturnahen Zustand befindet.

5.1.3 Morphologische Verinderungen und Abflussregulierungen

Hier soll, laut Signifikanzpapier [9], die Beurteilung anhand der Gewisserstrukturgiite
erfolgen. Es existieren fiir die Geinegge umfangreiche Daten aus dem Jahre 1998. Der gute
okologische Zustand gilt derzeit als verfehlt, wenn mehr als 30 % der Gewdsserstrecken in
die Strukturgiiteklasse 6 (stark geschéddigt) oder 7 (iibermiBig geschéadigt) eingestuft sind.

Ferner soll eine Betrachtung der Beeintrichtigung der biologischen Durchgéngigkeit fiir
Wasserorganismen durch Wanderungshindernisse vorgenommen werden.

Die Abbildung 5.1-1 zeigt die Verteilung der Gewdsserstrukturgiiteklassen in der
einbandigen Darstellung an der Geinegge aus dem Jahr 1998. Die Ergebnisse dieser
Kartierung sind beim StUA Lippstadt in Form einer Datenbank mit Namen BEACH GSG
[24] erfasst.

Die Ergebnisse zur Gewaisserstrukturgiite aus der Gewasserstrukturgiitekartierung liegen
iiblicherweise als sogenannte fiinfbiandige Darstellung, bereits dargestellt in der Anlage
4.7-2, vor. Mittig erfolgt die Kartierung der Sohle, jeweils links und rechts davon wird die
Uferstruktur erfasst, um schlieflich mit der Betrachtung des Umfeldes links und rechts zu
enden. Bei der Kartierung in der fiinfbandigen Darstellung ergeben sich fiir die Geinegge
bei 83 Abschnitten insgesamt 415 Einzelabschnitte. Das Signifikanzpapier [9] spricht
davon, dass zur Beurteilung nur die Parameter der Gewisserbettdynamik herangezogen
werden sollten. Um dieser Forderung nachzukommen, wurde zur ersten Beurteilung in
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Beach GSG eine einbdndige Darstellung gewihlt, bei der der Hauptparameter Umfeld
nicht mit in die Berechnung einging. Dargestellt ist dies in der Anlage 4.7-1.

Von den 83 Abschnitten der einbdndigen Darstellung wurden 67 mit der Strukturgiite-
klasse 6 oder 7 beurteilt. Dies entspricht 81 %, ersichtlich aus Abbildung 5.1-1. Somit ist
das Ziel des guten Gewisserzustandes im Bezug auf die Morphologie nicht nur geféhrdet,
sondern offensichtlich weit verfehlt.

5% 1%

0%

11%
2%

B Xlasse 1: naturnah

EKlasse 2: bedingt naturnah

B Klasse 3: méBig beeintrichtigt
OKlasse 4: deutlich beeintrdchtigt
OKlasse 5: merklich geschédigt
OKlasse 6: stark geschidigt

58%

B Klasse 7: iibermdBig geschadigt

Abb. 5.1-1: Verteilung der Strukturgiiteklassen der Geinegge nach BEACH GSG-Daten
[24]

Hier bietet sich jedoch eine Differenzierung der Geinegge in Einzelabschnitte an. Mit einer
summarische Betrachtung der gesamten FlieBstrecke und den daraus hervorgehenden 30 %
zum Erreichen des guten Gewisserzustandes tut man der Geinegge unrecht. Es gibt
ndmlich durchaus Abschnitte, deren morphologischer Zustand mit gut zu bewerten ist. So
befinden sich im Oberlauf der Geinegge zwei Abschnitte, an denen von einer guten
morphologischen Struktur gesprochen werden kann:

> Unterhalb der Quelle sind auf einer Lange von 500 m nur die Strukturgiiteklasse 2
und 3 vorhanden

> Entlang der K 7 befindet sich ein bereits renaturiertes Teilstiick, in dem auf 600 m
die Gewdsserstrukturgiiteklasse 4 kartiert wurde

Im Mittelauf, oberhalb des Forstersees, durchflieft die Geinegge das weitgehend naturbe-

lassene Waldstiick Wiggert:

> 300 m mit den Klassen 4 und 5

Folgende Eingriffe sind als Wanderungshindernisse fiir Wasserorganismen anzusehen und

wurden bereits in der Anlage 4.6-1 dargestellt:

1. Km 0,0: Pumpwerk in die Lippe: Keine Durchgingigkeit von der Geinegge in die
Lippe und umgekehrt, Keine Wanderung von Organismen von der Lippe in die
Geinegge bzw. Geinegge/Lippe mdglich, Wechsel des Gewéssertyps
Km 0,5: Radbodsee (Naturschutzgebiet): Wechsel des Gewéssertyps

3. Km 2,2: Forstersee, Durchfluss Forstersee: Riickstau, Wechsel des Gewaissertyps
Km 3,0: Schloss Ermelinghof: 2,2 m hohe, glatte Sohlrampe (Fallhdhe > 20 cm)
im Bereich der alten Miihle, Keine Durchgéngigkeit fiir Fische und Makrozoo-
benthos (am Boden lebende oder festgewachsene Tiere, Grofe: 1 —2 mm )
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5. Km 5,5: vor der Eisenbahnunterfiihrung: Verrohrung auf 50 m parallel zur
Bundesstra3e (Unterbrechung der Uferstruktur)

Ein Vergleich mit denen in der Tabelle 4.3-5 zusammengestellten hydromorphologischen
Referenzbedingungen ist augenblicklich nur bedingt moglich, da fiir die Geinegge in dieser
Form wenig hydromorphologische Daten vorliegen. Durch die FlieBgeschwindigkeits-
messungen am 08.08.02 liegen jedoch einige wenige hydromorphologische Werte vor, die
hier nun in der Tabelle 5.1-15 mit den Referenzbedingungen verglichen werden sollen.

Tab. 5.1-15: Hydromorphologische Referenzbedingungen und tatséchlicher Zustand an der

Geinegge
Kiesgeprigtes Flielgewésser Loss-/ lehmgepriigtes
der Verwitterungsgebiete und FlieBgewisser der Zéset?nned deer
Flussterrassen Bordenlandschaft &8
Querprofil
Uteinie, stale Seihinge and | Kasenfor. unregelmidige
Bachbettform ’ & Uferlinie; stabile Steilhdnge | Trapezprofil

Uferunterspiilungen; Prall- und

Gleithdnge weniger ausgeprigt und Uferunterspiilungen

Stromungscharakteristik

FlieBgeschwindigkeit <0,1-0,6m/s (0,2 -0,4m/s) |<0,1-0,6m/s(0,2-0,4m/s)|(0,21 — 0,26 m/s)
Kritische , . ]
Sohlschubspannung (1) 2-15 N/m 1- 12 N/mr > 15 N/m

Die Datenlage in diesem Bereich ist recht diirftig. Abweichungen vom naturnahen Zustand
sind in rot dargestellt. So ist erkennbar, dass die Geinegge im hydromorphologischen
Bereich anthropogenen Einfliissen unterliegt und sich nicht in einem naturnahen Zustand
befindet.

Die stofflichen Belastungen aus Punktquellen und diffusen Quellen sind iiber die Para-
meter Saprobie, Trophie, chemische Stoffe, Aufwarmung und Versalzung erfasst.

5.2 Defizitanalyse

Aufgrund der Bestandsaufnahme wird deutlich, dass das Ziel des guten Gewdsserzustandes
fiir die Geinegge gefdhrdet ist.

Schon aus der Geschichte der Geinegge wird deutlich, dass sie bereits sehr friih anthro-
pogenen Einfliissen ausgesetzt war und sich diese im Laufe der Zeit weiter verstiarkt haben.
Besonders die Flurbereinigung hat im morphologischen Bereich tiefe Spuren hinterlassen.

Im Bereich der chemisch-physikalischen Komponente ist die Belastung der Geinegge mit
Nahrstoffen, bis auf den Bereich TOC, nicht auffillig signifikant. Jedoch ist sie, durch
Einleitungen von Kleinkldranlagen und Regeniiberldufen aus der Mischwasserkanalisation
wiéhrend des gesamten FlieBweges, erheblichen Belastungen ausgesetzt. Erkennbar wird
dies an der Uberschreitung des TOC-Schwellenwertes im Unterlauf. Die bereits nah der
Geinegge-Quelle erhohten Stickstoffwerte, verursacht durch signifikante diffuse Quellen,
vermutlich aus der Landwirtschaft, werden durch die guten Selbstreinigungskrifte und
durch das Fehlen signifikanter Stickstoffeinleitungen bis zur Miindung fast vollstindig ab-
bzw. umgebaut.
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Im Bereich der biologischen Komponenten gibt es Defizite, die sich aber, bei Anndherung
der Geinegge an den naturnahen Zustand, durch Verbesserung der chemischen und mor-
phologischen Bedingungen im Laufe der Zeit von alleine verbessern werden.

Der von der Wasserrahmenrichtlinie geforderte gute Gewdsserzustand wird fiir die Gei-
negge zur Zeit nicht erreicht und kann auch ohne zusitzliche MaBBnahmen nicht erreicht
werden.

Der okologische und chemische Zustand, aus der Beurteilung der Geinegge nach der
WRRL [2] ist in den Karten der Anlagen 5.2-1 und 5.2-2 dargestellt. Die Anlage 5.2-1 gibt
den aktuellen 6kologischen Zustand der Geinegge wieder. Dieser kann nach Betrachtung
aller nun erfassten und bewerteten Daten, unter anderem biologische, hydromorpholo-
gische und morphologische Aspekte, nur mit unbefriedigend bewertet werden. Die Anlage
5.2-2 zeigt den nach vorliegenden Daten ermittelten chemischen Zustand. Dieser kann
nach Auswertung der vorhandenen Daten vorerst nur mit nicht gut beurteilt werden.
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6 MafBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewésserzustandes am
Beispiel der Geinegge

Der Artikel 11 der WRRL [2] erldutert, wie ein MalBnahmenplan fiir eine Fluss-
gebietseinheit auszusehen hat. Ein MaBnahmenplan oder auch MaBnahmenprogramm
enthdlt demnach laut Absatz (2), Artikel 11 der WRRL [2] ,,grundlegende Mallnahmen*
und gegebenenfalls ,,ergdnzende Mallnahmen®.

Vorrangiges Ziel und somit grundlegende Mallnahmen zum Erreichen des guten Gewds-
serzustandes sind laut WRRL [2] die biologischen Komponenten. Um einen guten Gewés-
serzustand zu erreichen, miissen sich in erster Linie der Saprobienindex und die Giiteklasse
verbessern. Saprobienindex und die daraus resultierende Giiteklasse sind abhdngig von
Einleitungen, die eine Sauerstoffzehrung zur Folge haben. Eine ausreichende Verringerung
der Belastung durch Punktquellen und/oder diffuse Quellen hat eine Verbesserung dieser
Parameter zu Folge.

Um die im Leitbild geforderten Organismen anzusiedeln, muss die Geinegge von ihrem
jetzigen, erheblich durch anthropogene Einfliisse verdnderten, Zustand in einen moglichst
naturnahen Zustand zuriickgefiihrt werden.

MaBnahmen werden notig im Bereich der punktuellen und der diffusen Quellen sowie im
morphologischen und im chemischen Bereich. Sobald diese greifen, ist davon auszugehen,
dass sich eine Verbesserung der biologischen Komponenten einstellt und somit der gute
Gewisserzustand im vorgegebenen Zeitrahmen erreicht wird.

Die Erstellung dieses Maflnahmenplans erfolgt unter rein 6kologischen Gesichtspunkten.
Andere Aspekte, wie zum Beispiel die Betrachtung der Mallnahmen von wirtschaftlicher
Seite, finden hier vorerst nur eine untergeordnete Beachtung.

Fiir die Geinegge soll ein MaBBnahmenplan erstellt werden, durch den eine Verbesserung
der Gewdssergiite im Hinblick auf die Anforderungen der WRRL, das heilit ein guter
okologischer Zustand, erreicht wird.

6.1 Mafinahmen im Bereich der Punktquellen

Der Oberbegriff Punktquellen umfasst die Einleitungen von Mischwasser und Ober-
flichenabfluss, Einleitungen von Kleinkldranlagen sowie punktuelle Wéarme- und/oder
Salzeinleitungen.
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6.1.1 Einleitungen von Mischwasser und Oberfléichenabliufen

Die im Bereich der Geinegge vorhandene Misch-
wasserkanalisation ist eine enorme Belastung fiir
die Geinegge. Bei stirkeren Niederschldgen wer-
den groBe Mengen des Mischwasserabflusses in
die Geinegge abgeschlagen. Die Untersuchungs-
ergebnisse der Tabelle 5.1-6 belegen dies.

Ein weiteres beeindruckendes Beispiel ist ein
Vergleich der folgenden Fotos.

Um einen Eindruck von den Belastungen fiir die
Geinegge zu vermitteln wird hier einmal der
Regeniiberlauf ErlenfeldstraBe (R 30) im Foto
dargestellt. Die Abbildung 6.1-1 zeigt den
Regeniiberlauf im Trockenwetterfall.

Die Abbildung 6.1-2 zeigt den gleichen Regen-
iiberlauf kurz nach einem Regenereignis.

Abb. 6.1-1: Der Regeniiberlauf Erlenfeldstrale bei Trockenwetter

Anhand der Abbildung 6.1-2 kann
man erkennen, dass die Geinegge
durch Mischwassereinleitungen
erheblich belastet wird. So ist nicht
nur die enorme hydraulische
Belastung erkennbar, sondern auch
die Belastungen im biologischen
Bereich.

Um die Gewissergiite der Geinegge
zu verbessern, sind hier umfang-
reiche Mallnahmen erforderlich. Fiir
die Gewdsserglite wire anzustreben,
dass das komplette Mischabwasser
nicht mehr unbehandelt in die Gei- : P et
negge eingeleitet werden wiirde. Abb. 6.1-2: Der Regeniiberlauf Erlenfeldstra3
nach einem Regenereignis

Die an der Geinegge iiberwiegend vorhandenen Regeniiberldufe entsprechen nicht mehr
den allgemein anerkannten Regeln der Technik [15].

Optimal fiir die Geinegge wire eine Umstellung vom Mischsystem ins Trennsystem, dann
wiirde die Geinegge ,,nur noch mit Regenwasser belastet werden. Dies ist natiirlich nicht
so einfach moglich.

Erreichbar ist aber, den Zulauf von Mischabwasser zur Geinegge zu drosseln und das
zugeleitete Wasser einer Vorreinigung zu unterzichen. Eine Losung dafiir wiren soge-
nannte Regenriickhaltebecken [15]. Sie wiirden die Belastungen durch Absetzvorgénge
verringern und den Zulauf zum Gewisser vergleichmafBigen.
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In Kombination mit einem Bodenfilter wére eine nachgeschaltete biologische Behandlung
des abgeschlagenen Mischabwassers eine zusitzliche MaBnahme zur Verbesserung der
Gewdissergiite. Als besonders geeignet fiir die Behandlung von Mischabwéssern gelten
momentan (bewachsene) Retentionsbodenfilter [15].

Bodenfilter sind biologisch hochaktive Abwasserbehandlungsanlagen. Sie bestehen aus
zum Untergrund hin abgedichteten Beeten, durch die das mechanisch gereinigte, feststoff-
freie Abwasser hindurchgeleitet wird. Es gibt sie als Vertikal- und Horizontalbodenfilter.
Die Abbildung 6.1-3 zeigt die Prinzipskizze eines Vertikalbodenfilters.

Beschickungs-
Werkléning Jchocht

Abb. 6.1-3: Prinzipskizze eines Vertikalbodenfilters [5]

Bodenfilter konnen Entlastungsanlagen des Misch- oder Trennverfahrens als mechanisch-
biologische Stufe nachgeschaltet werden. Sie wirken durch Sedimentation, Adsorption,
Filtration und biologischen Abbau. Werden Bodenfilter mit zusitzlichem Aufstauvolumen
als Retentionsbodenfilter ausgebildet (was der Regelfall ist), konnen sie gleichzeitig Riick-
halteaufgaben iibernehmen [15].

Eine Reihe von Autoren belegen, dass Vertikalfilter leistungsfahiger sind als Horizontal-
filter [5]. Welche Bauweise fiir die Geinegge vorteilhaft ist, muss im Einzelfall geklirt
werden.

Optimal wire letztendlich die Kombination von Regeniiberlaufbecken (RUB) und Reten-
tionsbodenfilter [15], die die sanfte Einleitung von Niederschlags- bzw. Mischabwasser in
ein Gewisser bei gleichzeitiger Behandlung gewihrleisten soll. Erstellt man das Ganze in
naturnaher Bauweise, erhdlt man ein optimales Konzept zur Verbesserung der Gewésser-
giite in morphologischer, hydromorphologischer und biologischer Hinsicht. Kann aus
Giitegesichtspunkten heraus auf einen Bodenfilter verzichtet werden, sodass nur die
Drosselung der Einleitungsmenge erforderlich wird, sollte alternativ untersucht werden, ob
eine Gewdsservertraglichkeit der Einleitung auch durch Umgestaltung an der Geinegge
erreicht werden kann. Drosselungen und sanfte Einleitungen in ein Gewisser konnen durch
den Bau einer Auslaufstrecke [15] oder einer Gewisserprofilaufweitung [15] an der Ein-
leitungsstelle erreicht werden.

Der Regeniiberlauf Warendorfer Strale R 26 in Zusammenhang mit dem Kanalstauraum
Loddenkamp wurde bereits im Jahr 1999 mit einem Regenkliarbecken ausgeriistet. Diese
mengenmaifBig signifikanteste Einleitung ist somit bereits entschirft worden.

Im Zuge des Umbaus wurde diese Einleitung nicht nur mit einem Regenklidrbecken
ausgestattet, was zur Verbesserung der Gewdsserglite beitragt, sondern auch, genau wie der
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Regeniiberlauf Schwelkamp R 24, als offener Zulauf mit einer Auslaufstrecke naturnah
gestaltet.

Die eingeleitete Wassermenge am Regeniiberlauf Goorweg betrigt lediglich 396 I/s. Im
Erlaubnisbescheid zur Einleitung werden negative Auswirkungen in stofflicher bzw.
hydraulischer Hinsicht im Gewésser nicht erwartet [25].

Die Abbildung 6.1-4 zeigt den Regen-
iiberlauf  Schwelkamp nach  der
Umgestaltung.

8 Durch die Schaffung einer Aus-
laufstrecke und die Aufweitung des
Gewdsserprofils im Gewisser erfolgte
eine Anpassung der Morphologie im
B Entwisserungssystem an die des
* | Gewissers, was eine sanfte Einleitung
des Niederschlagswassers zur Folge
hat. Dies soll den hydraulischen Stress
fiir das Gewdsser reduzieren. Eine Lin-
derung der O, bzw. NH;3-Problematik
Abb. 6.1-4: Offene Ausleitungstrecke am wird dadurch so gut wie nicht erreicht
Regeniiberlauf Schwelkamp [15].

Die prioritdren Mafinahmen sind im Bereich der Regeniiberldufe Ermelinghofstrale R 27,
Klostermiihlenweg R 28 und ErlenfeldstraBe R 30 (Abbildung 6.1-1 und 6.1-2) anzusetzen.
Diese Regeniiberldufe sind sowohl von der Menge (Kapitel 4.4.1.1) als auch von der
Belastung (Tabelle 5.1-6) signifikant. Wobei der Regeniiberlauf an der Ermelinghofstraf3e,
im Moment die grofite biologisch/chemische Belastung darstellt. Dicht gefolgt wird er vom
Regeniiberlauf an der Erlenfeldstrale. Dieser war zwar in biologisch/chemischer Hinsicht
weniger belastet, der in der wasserrechtlichen Erlaubnis errechnete Hochstabwasserabfluss
liegt aber deutlich iiber den Hochstabwasserabfliissen von ErmelinghofstraBe und
Klostermiihlenweg. Der Uberlauf vom RU ErlenfeldstraBe wird iiber den Rehbach, der
durch den Mischwasserabschlag erheblich belastet ist, in die Geinegge eingeleitet. An den
Regeniiberldufen ErlenfeldstraBe und Ermelinghofstrae sollte im Rahmen des Malnah-
menplans nicht nur ein Regeniiberlaufbecken, sondern zur weitergehenden Abwasserreini-
gung auch ein bereits oben beschriebener Retentionsbodenfilter zum Einsatz kommen.
Dem Regeniiberlauf Klostermiihlenweg sollte zumindest ein naturnah gestaltetes Regen-
riickhaltebecken nachgeschaltet werden.

Sind diese Maflnahmen umgesetzt, ist anhand von Untersuchungen zu iiberpriifen, ob zum
Erreichen des guten Gewésserzustandes noch weitere grole Mallnahmen erforderlich sind.
Diese sind dann gegebenenfalls auch umzusetzen.

Sonstige weitergehende Mafinahmen, auch fiir den morphologischen Bereich, sind die
Umgestaltung aller vorhandenen Misch- und Oberflichenwassereinleitungen. Verrohrun-
gen sind, soweit mdglich, zu entfernen und die Zuldufe als offene, naturnahe Zuldufe
umzugestalten.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.1.2  Einleitungen aus Kleinkliranlagen

Es gibt im Einzugsbereich der Geinegge noch 18 Kleinkldranlagen, die keine vollbio-
logische Abwasserreinigung besitzen. Das hei3t: hier findet hauptsidchlich die Ver-
ringerung von Kohlenstoff in Form von Sedimentation und Ausfaulung statt. Grund-
legende Mallnahme im Bereich der Punktquellen durch Kleinkldranlagen ist:

> Ausriistung aller Kleinkldranlagen mit einer biologischen Stufe zur weitergehenden
Abwasserreinigung
Weitergehende MaBnahme ist die regelmiBige Uberpriifung der Kleinkliranlagen. Sollten

hierbei an Kleinkldranlagen wiederholt Auftilligkeiten auftreten, ist zu priifen, ob fiir diese
speziellen Fille zusitzliche Mainahmen zu veranlassen sind.

6.1.3  Wirmeeinleitungen und Versalzung

MaBnahmen in diesen Bereichen sind nicht nétig, da Wérmeeinleitungen und Ver-
salzungen nicht vorhanden sind und sich die Geinegge demnach hier in einem sehr guten
Gewdsserzustand befindet.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.2 MafBnahmen im Bereich der diffusen Quellen

Die im Bereich der diffusen Quellen recht spérliche Datenlage macht die Erstellung von
geeigneten MaBBnahmenpldnen in diesem Bereich schwierig.

Die erhohten Nitratwerte im Oberlauf der Geinegge weisen jedoch auf einen Hand-
lungsbedarf in diesem Bereich hin.

Als erginzende MaBnahme konnte hier eine Ermittlung der Jahresganglinie der
Nitratfracht der Geinegge erstellt werden. Vergleichend dazu miissten die Aufbringungs-
frachten an Giille und anderen Diingemitteln als Jahresganglinie feststehen.

Die Behorde hat auBlerhalb der Schutzzone I und II nur bedingte Moglichkeiten in den
Bereich der Diingung, solange diese ordnungsgemaf durchgefiihrt wird, einzugreifen. Laut
Verordnung iiber die Grundsidtze der guten fachlichen Praxis beim Diingen — Diin-
geverordnung, § 2, Absatz (3) hat die untere Wasserbehdrde in begriindeten Verdachts-
fallen jedoch die Moglichkeit Mindestabstinde zu Oberflichengewdssern festzulegen:
»Beim Ausbringen von Diingemitteln ist im Rahmen guter fachlicher Praxis ein direkter
Eintrag in die Oberflaichengewisser, unter anderem durch Einhaltung eines ausreichenden
Abstandes, oder auf benachbarte Flichen zu vermeiden und dafiir zu sorgen, dass kein
Abschwemmen in die Oberflichengewisser oder auf benachbarte Flichen erfolgt. Dabei
sind insbesondere Geldndebeschaffenheit und Bodenverhédltnisse angemessen zu
beriicksichtigen. (...). Dabei kann die Behdrde im Einzelfall insbesondere Mindestabstédnde
zu Oberfldchengewissern festlegen (...)* [20].

Erforderlich ist auf lange Sicht der Ankauf vom Uferrandstreifen im entsprechenden
Abstand zum Gewisser.

Im Augenblick reichen gerade im
Oberlauf die Ackerflichen oftmals
bis fast an die Geinegge heran. Die
Abbildung 6.2-1 zeigt einen
Gewisserabschnitt etwa 100 m
unterhalb der Quelle. Man erkennt
gut, dass die Geinegge (rechts) nur
durch einen schmalen FuBBweg von
der  linksseitigen  Ackerflache
getrennt ist. Erschwerend kommt
hinzu, dass der Acker an einem
Hang liegt und somit bei Regen der
Oberflachenabfluss ungehindert in
die Geinegge gelangt.

Abb. 6.2-1: Geinegge kurz unterhalb der Quelle

Rechtsseitig der Geinegge sind diese Verhiltnisse noch verschérft, da hier die Bewirt-
schaftung der landwirtschaftlichen Fléchen oft bis an die Geinegge heranreicht.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.3 Mafinahmen im Bereich der Strukturgiite

Im Bereich der Strukturgiite hat die stattgefundene Defizitanalyse erhebliche Méngel auf-
gezeigt und somit sind umfangreiche Mafinahmen in diesem Bereich dringend erforder-
lich.

Die Bewertung der Strukturgiite in NRW nach LUA Merkblatt 14 [11] erfolgt nach sechs
Hauptparametern (HP): 1. Laufentwicklung (HP 1)

2. Langsprofil (HP 2)

3. Sohlenstruktur (HP 3)
4. Querprofil (HP 4)

5. Uferstruktur (HP 5)

6. Gewisserumfeld (HP 6)

Dabei werden die Hauptparameter 5. Uferstruktur und 6. Gewisserumfeld noch weiter
unterteilt in Uferstruktur links, Uferstruktur rechts sowie Gewisserumfeld links und
Gewisserumfeld rechts.

Die aufgezdhlten Hauptparameter wiederum setzen sich zusammen aus verschieden Ein-
zelparametern (EP). Fiir HP 1 wéren dies: 1.1  Laufkrimmung (EP 1.1)

1.2 Kriimmungserosion (EP 1.2)
1.3 Léangsbianke (EP 1.3)
1.4 Besondere Laufstrukturen (EP 1.4)

Die Erstellung von MalBnahmenprogrammen erfolgt anhand der sechs Hauptparameter,
wobei die jeweiligen untergeordneten Einzelparameter mit zur Beurteilung herangezogen
werden.

Die Abbildung 6.3-1 gibt einen Gesamtiiberblick iiber simtliche zur Gewésserstrukturgiite-
ermittlung herangezogenen Parameter.

Gewasserstrukturgiiteklasse
(Klasse 1 bis 7)

Hauptparameter 1 Hauptparameter 2 | | Hauptparameter 3 | | Hauptparameter 4 Hauptparameter 5

Hauptparameter 6
Gewasserumfeld

Laufentwicklung Langsprofil Sohlenstruktur Querprofil Uferstruktur
EP 1.1 EP 2.1 EP 3.1 EP 4.1 Uferstruktur Uferstruktur E umfeld a umfeld
L Q Profiltyp links rechts links rechts
EP1.2 EP22 EP3.2 EP 4.2 EP 5.1 EP 5.1 EP 6.1 EP 6.1
i i Profiltiefe Uferbewuchs Uferbewuchs Fla Fla
EP13 EP23 EP33 EP43 EP5.2 EP5.2 EP 6.2 EP6.2
Léngsbénke Riickstau i ita i i Uferverbau Uferverbau a i £l i
EP 1.4 EP 24 EP3.4 EP 4.4 EP53 EP53 EP6.3 EP6.3
Besondere Querbinke i i Besondere Besondere Schadliche Schadliche
Laufstrukturen Sohlenstrukturen
EP25 EP 3.01 EP 4.5 EP 5.01 EP 5.01 EP 6.01 EP 6.01
) iversita phy E Besondere Besondere Besondere
EP 2.6 EP 3.02
T ;

Belastungen

EP 2.01
Strémungsbild

Abb. 6.3-1: Gewisserstrukturgiitekartierung in Nordrhein-Westfalen: Darstellung von
Haupt- und Einzelparametern der Strukturgiiteermittlung NRW nach LUA
Merkblatt 14 [11]
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Zum jetzigen Zeitpunkt existieren lediglich Daten fiir die Strukturgiiteermittlung an der
Geinegge aus dem Jahr 1998 [24]. Sobald jedoch fiir die Nebengewisser, z.B. Holterbach
oder Mesenbach, Daten zur Strukturgiite vorliegen, sind diese Bewertungen der
Teileinzugsgebiete mit zur Bewertung heranzuziehen, um die von der WRRL geforderte
»ganzheitliche Betrachtung* eines Einzugsgebietes zu gewdhrleisten.

6.3.1 Laufentwicklung (HP 1)

Der Hauptparameter Laufentwicklung (HP 1) nach der Kartieranleitung fiir die Gewésser-
strukturgiite in NRW [11] setzt sich zusammen aus den Einzelparametern Lautkriimmung,
Kriimmungserosion, Langsbdnke und besondere Laufstrukturen. Die Abbildung 6.3-1 zeigt
die Aufstellung sdmtlicher Parameter, die bei der Strukturgiitekartierung beriicksichtigt
werden miissen.

Fiir den Hauptparameter Laufentwicklung wurde nachfolgende Darstellung aus den Daten
der Gewissergiitekartierung fiir die Geinegge von 1998 erstellt. Die Abbildung 6.3-2 zeigt
den FlieBweg der Geinegge von der Quelle (Gewésserabschnitt 8.900 m) bis zur Miindung
in den Radbodsee (Gewisserabschnitt 500 m). Die Darstellung des FlieBweges der Gei-
negge bleibt auch in den folgenden Abbildung zur Darstellung der einzelnen Hauptpara-
meter in dieser Form bestehen.

Das Signifikanzpapier [9] sagt aus, dass, wenn mehr als 30 % der Gewdsserstrecke in
Gewissergiiteklasse 6 oder 7 eingestuft wurden, der gute Gewdsserzustand verfehlt wird.
Fiir die Geinegge heifit dies, wenn mehr als 2,7 km der gesamten FlieBstrecke in die
Strukturgiiteklasse 6 oder 7 eingestuft wurden, ist das Ziel des guten Zustandes fiir die
Geinegge bzw. den behandelten Hauptparameter verfehlt.

Die Grenze des guten Gewdisserzustands ist in der Abbildung 6.3-2 und in allen folgenden
Abbildungen die gestrichelte rote Linie.

Giiteklasse Laufentwicklung (HP1)
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Abb. 6.3-2: Hauptparameter Laufentwicklung aus der Gewésserstrukturgiitekartierung

Die Laufentwicklung entspricht nur in wenigen Bereichen dem geforderten guten Gewds-
serzustand. Der Hauptparameter Laufentwicklung setzt sich zusammen aus den Bereichen
Krimmung (umfasst die Einzelparameter 1.1, 1.3 und 1.4,) und Beweglichkeit (umfasst die
EP 1.2,4.2 und 5.2).

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 54



6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Die Anlage 6.3-1 enthilt die Stammdaten der Strukturgiiteermittlung von 1998 [24].

Bei genauerer Betrachtung der Anlage 6.3-2, welche die Gesamtdaten zum Parameter
Laufentwicklung enthilt, wird deutlich, dass die Defizite bei der Laufentwicklung im
Bereich der Laufkriimmung liegen. Im Bereich der Beweglichkeit ist der Zustand der
Geinegge zwar nicht gut, dies entspriche einer Strukturgiite von 1 bis 2, dennoch bewegt
er sich im Rahmen der vom Signifikanzpapier [9] zuldssigen Gewaisserstrukturgiiteklassen
1 bis 5. Im Unterpunkt der Beweglichkeit sind, auBler kurz vor der Miindung in den
Radbodsee, keine Uberschreitungen festzustellen.

Um die Struktur der Geinegge im Bereich Laufentwicklung soweit zu verbessern, dass der
gute Gewisserzustand erreicht werden kann, sind also vorrangig Maflnahmen im Bereich
der Kriimmung notwendig.

Die Tabelle 6.3-1 =zeigt die Bereiche, in denen Malnahmen im Bereich der
Laufentwicklung (HP 1) notwendig werden. Ferner macht sie Vorschldge, wie die Defizite
verbessert werden konnen.

Tab. 6.3-1: MaBBnahmen im Bereich der Laufentwicklung (HP 1)

Abschnitt . Maogliche Mainahmen:
: Problematik .
Von ... [m] | bis ... [m] Laufentwicklung
> Uberwiegend gradliniger |[> Herstellung (soweit mdglich)
Verlauf der urspriinglichen
Keine Kriimmungserosion Gewisserformen (Méander).
8.900 8.500 o . In der Tabelle 4.3-4 wurden
» Keine Langsbinke .
) bereits die
» Keine besonderen hydromorphologischen
%aufstmkturen Referenzbedingungen fiir die
> Uberwiegend gradliniger Geinegge dargestellt. An
Verlauf dieser Tabelle sollten sich
= 900 6.200 Keine Krﬁmmungserosion die MalBlnahmen im Bereich
: : Keine Lingsbinke de'r Stmkturgute generell
. orientieren. Maflnahmen
» Keine besonderen -
werden jedoch oftmals nur
Laufstrukturen . 1 .
_ ‘ — moglich sein, wenn
> Uberwiegend gradliniger zusitzliches Land angekauft
Verlauf wird.
5.600 2500 P Fa?t keine _ » Unterstiitzt werden kann
Kriimmungserosion diese Entwicklung durch
» Fast keine Langsbanke Einbringen von z.B. Totholz.
> Uberwiegend gestreckter [» Auch durch weitgehende
Verlauf Einstellung der
> Keine Kriimmungserosion UnterhaltungsmaBinahmen
2.300 500 . . " findet der Fluss oftmals in
» Keine Langsbinke ) o
seine alte ,,Form* zuriick.
» Keine besonderen
Laufstrukturen
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6.3.2 Lingsprofil (HP 2)

Der Hauptparameter Langsprofil (HP 2) setzt sich zusammen aus den Einzelparametern
Querbauwerke, Verrohrungen, Riickstau, Querbinke, Stromungsdiversitit, Tiefenvarianz
und Stromungsbild (Abbildung 6.3-1).

Fiir den Hauptparameter Langsprofil wurde nachfolgende Darstellung aus den Daten der
Gewdissergiitekartierung flir die Geinegge von 1998 erstellt. Die Abbildung 6.3-3 zeigt
wiederum den FlieBweg der Geinegge von der Quelle (Gewésserabschnitt 8.900 m) bis zur
Miindung in den Radbodsee (Gewdsserabschnitt 500 m) im Vergleich mit der Struktur-
giiteklasse fiir den Hauptparameter 2: Langsprofil. Auch hier gelten wiederum die 30 %
aus dem Signifikanzpapier [9]; alles unterhalb der gestrichelten Grenzlinie gilt bei mehr als
2,7 km der FlieBstrecke als Verfehlung des guten Gewésserzustandes.

Giiteklasse Langsprofil (HP2)

Gewassergiiteklasse
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Abb. 6.3-3: Hauptparameter Léngsprofil aus der Gewisserstrukturgiitekartierung

Auch in diesem Bereich sind erhebliche Defizite vorhanden, die behoben werden miissen.
Der Hauptparameter Langsprofil setzt sich wiederum zusammen aus den Unterpunkten:
Natiirliche Langsprofilelemente (EP 2.4, 2.5 und 2.6) und Summe der anthropogenen
Wanderungshindernisse (EP 2.1, 2.2, 2.3 und 4.5). Die anthropogenen Wanderungshinder-
nisse sind als Bestandteil der Durchgingigkeit, die von der WRRL verstirkt gefordert
wird, ein wichtiger Bestandteil des guten Gewésserzustandes, sodass im Rahmen dieses
Berichtes spiter noch intensiver auf sie eingegangen wird (Kapitel 6.4).

Eine vollstindige Zusammenstellung sdmtlicher Daten zum Thema Langsprofil enthélt die
Anlage 6.3-3.

Wenige Bereiche der Geinegge befinden sich in einem naturnahen Zustand. Zum Erreichen
des guten Gewdsserzustandes sind umfangreiche Mafinahmen im Bereich des Langsprofils
notwendig. Die Tabelle 6.3-2 stellt die zu bearbeitenden Gewisserabschnitte sowie
mogliche Mafinahmen zusammen.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 56



6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-2: Mallnahmen im Bereich des Langsprofils (HP 2)

Abschnitt Problematik Mogliche Mainahmen:
Von ... [m] | bis ... [m] Lingsprofil
» Keine Querbinke Bei Riickfiihrung der
> Geringe Geinegge in den bereits fiir
8.900 8.700 Stromungsdiversitit Hauptparameter 1
» Fast keine Tiefenvarianz geforderten urspriinglichen
- Gewisserzustand wiirde
» Intakte raue Gleite/Rampe sich auferund der
> Keine Querbéinke Laufver]ﬁngerung
6500 > Geringe automatisch auch wieder
Stromungsdiversitat ein weitgehend naturnahes
>  keine Tiefenvarianz Liangsprofil einstellen.
> iiberwiegend keine Entfernung der
Querbauwerke Befestigungen im
La fil it
> I?eine ‘Querbéinke‘ miﬁjfflﬁ? il (sowel
5.600 2.400 |» [Sjb?rwwgegq geringe Anthropogene
t‘rlom}mgli“ 1vefs1£at, hoh Wanderungshindernisse
tetiwetse kunstlich erhoht miissen soweit wie moglich
» Meist keine Tiefenvarianz entfernt, oder aber, wenn
» Intakte raue Gleite/Rampe nicht entfernbar, zumindest
> Keine Querbinke naturnah umgestaltet
1.700 500 > groBe Stromungsdiversitit, werden,
kiinstlich erhoht
» keine Tiefenvarianz
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6.3.3  Sohlenstruktur (HP 3)

Der Hauptparameter Sohlenstruktur (HP 3) bildet sich aus den Einzelparametern Sohlen-
substrat, Sohlenverbau, Substratdiversitit, besondere Sohlenstrukturen, Makrophyten und
besondere Belastungen (Abbildung 6.3-1).
Fir den Hauptparameter Sohlenstruktur wurde die Darstellung 6.3-4 erstellt. Sie gibt einen
Uberblick tiber den Hauptparameter Sohlstruktur wéhrend des gesamten FlieBweges sowie
iiber die in den einzelnen Abschnitten ermittelte Strukturgiiteklasse.

Giiteklasse Sohlenstruktur HP3
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Abb. 6.3-4: Hauptparameter Sohlenstruktur aus der Gewésserstrukturgiitekartierung

Hier werden sofort erhebliche Defizite sichtbar. Auch bei der Darstellung der Unter-
gruppen ,,Sohlenverbau‘ (EP 3.1 und 3.2) und ,,Art und Verteilung der Substrate” (EP 3.1,
3.3, 3.4 und 3.02), beide genauer dargestellt in der Anlage 6.3-4, ergibt sich kein Bereich,
der dem guten Gewisserzustand nahe kommt.

Die Tabelle 6.3-3 zeigt die zu bearbeitenden Gewésserabschnitte und macht gleichzeitig
Vorschldge zur Verbesserung des Zustandes im Bereich der Sohlenstruktur.
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Tab. 6.3-3: Mallnahmen im Bereich der Sohlenstruktur (HP 3)

Abschnitt . Maoégliche Mafinahmen:
- Problematik
Von ... [m] | bis ... [m] Sohlenstruktur
» Sohlenverbau, Schlick, Entfernung der
Schlamm Sohlbefestigungen,
> Miill/Schutt soweit moglich
; i Bei Wiederherstellung des
2,900 2 500 > Intakte .Stelnsc'huttung e Lepon g
» Keine bis miBige prung )
Substratdiversitit Gewdssercharakters wird
sich auch die Sohle
» Kaum besondere wieder naturnah
Sohlenstrukturen ausbilden
» Sohlverbau/organisches
Substrat
» Intakte Steinschiittung
7.900 6.300 ) ) .
» Keine Substratdiversitét
» Keine besonderen
Sohlenstrukturen
» Sohlverbau/Sand
» Intakte Steinschiittung
5500 2400 » Teilweise Miill/Schutt
» Fast keine Substratdiversitit
» Kaum besondere
Sohlenstrukturen
» Sohlverbau Aufgrund des
> Intakte Steinschiittung bergbaubedingten steilen
» Keine Substratdiversitit Langsgefalles .
2.000 500 i (Bergsenkungsgebiet)
> Keine besonderen kann auf die Befestigung
Sohlenstrukturen im Sohlbereich nicht
verzichtet werden
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6.3.4 Querprofil (HP 4)

Der Hauptparameter Querprofil (HP 4) setzt sich zusammen aus den Einzelparametern
Profiltyp, Profiltiefe, Breitenerosion, Breitenvarianz und Durchldsse. Die Abbildung 6.3-5
zeigt diesen in Form der Strukturgiiteklasse fiir den HP Querprofil im Bezug zum
einzelnen Gewésserabschnitt.

Giiteklasse Querprofil HP4

066 .AA--]\--AA--AAA R 006666666060000000066 o6 0666660660000

YoV VOV PVVVIVIIVIIVIVG A4 4044444044444 4044044 \ 4 VOV IVVVYIVIVYIIVIY

Gewassergiiteklasse
IS

8.500 8.000 7.500 7.000 6.500 6.000 5.500 5.000 4.500 4.000 3.500 3.000 2.500 2.000 1.500 1.000 500

Gewadsserabschnitt [m]

Abb. 6.3-5: Hauptparameter Querprofil aus der Gewésserstrukturgiitekartierung

In einigen Bereichen wird hier sogar die Giiteklasse 1 erreicht, das ist sehr selten fiir die
Geinegge. Trotz allem ist auch hier der Gesamtzustand nur mit schlecht zu beurteilen. Die
getrennte Betrachtung der Einzelparameter Profilform, Profiltiefe und des Sammelpara-
meters Breitenentwicklung (Anlage 6.3-5) schrinkt die benétigten Mallnahmen jedoch
etwas ein.

Die Profilform entspricht iiber weite Strecken nicht den Anforderungen des Signifikanz-
papiers [9].

Der Einzelparameter Profiltiefe ist einer der wenigen Parameter im Bereich der Struktur-
giite, fir den der im Signifikanzpapier [9] geforderte gute Gewésserzustand erfiillt wird. In
diesem Bereich sind keine Anderungen nétig.

Der Sammelparameter Breitenentwicklung entspricht nicht den Anforderungen.

Auch in diesem Bereich gibt es wenige Abschnitte im Gewasser, die die Kriterien fiir den
guten Gewisserzustand erfiillen. In der Tabelle 6.3-4 sind die relevanten Gewdisser-
abschnitte fiir den Bereich Querprofil zusammengefasst und moglichen Mallnahmen
gegeniibergestellt.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-4: Mallnahmen im Bereich des Querprofils (HP 4)

Abschnitt . Mogliche Mainahmen:
: Problematik
Von ... [m] | bis ... [m] Querprofil
»  Ufer unterbrochen/Lauf » Entfernung von
verengt bei Abschnitt: Laufverengungen und
8900 m Uferunterbrechungen,
8.900 8.500 8700 m goweit dies moglich
1st, ansonsten
8.500 m moglichst naturnahe
»  Keine Breitenvarianz/ -erosion Gestaltung der
»  Ufer unterbrochen/Lauf betroffenen Bereiche
verengt bei Abschnitt: » Bei Wiederherstellung
7.800 m bis 7.600 m des urspriinglichen
7.200 m bis 7.200 m maandrierenden
7.900 6.200 6.500 m La.lufes' der Geinegge
wird sich das
>  Ufer unterbrochen: 6.200 m geforderte Querprofil
> Keine Breitenvarianz im Laufe der Zeit von
>  Kaum Breitenerosion selbsﬁ wieder
»  Ufer unterbrochen: 5.400 m ausbilden
5.600 5.400 »  Strecke verrohrt auf 50 m:
5.500m
» Keine Breitenvarianz/ -erosion
»  Ufer unterbrochen:
5.100 m
4.400 m bis 3.900 m
»  Ufer unterbrochen/Lauf
verengt bei Abschnitt:
5.100 3.100 )
4.600 m bis 4.500 m
3.500 m bis 3.400 m
3.200 m bis 3.100 m
»  Keine Breitenvarianz, so gut
wie keine Breitenerosion
2.900 2.600 > Keine Breitenvarianz/ -erosion
»  Ufer unterbrochen:
1.300 m bis 1.200 m
2.000 500 900 m
700 m
» Keine Breitenvarianz/ -erosion
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.3.5 Uferstruktur (HP 5)

Der Hauptparameter Uferstruktur (HP 5) wird im Zuge der Gewisserglitekartierung nach
LUA Merkblatt 14 [11] einmal fiir den linken und einmal fiir den rechten Uferbereich
ermittelt (Abbildung 6.3-1).

Er setzt sich jeweils zusammen aus den Einzelbereichen naturraumtypischer Bewuchs,
Uferverbau, naturraumtypische Auspragung und den besonderen Belastungen.

6.3.5.1 Uferstruktur links (HP 5L)

Fiir den Hauptparameter Uferstruktur der linken Seite der Geinegge wurde die Abbildung
6.3-6 aus den Daten der Gewéssergiitekartierung von 1998 erstellt.

Giiteklasse Uferstruktur links HP5L
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Abb. 6.3-6: Hauptparameter Uferstruktur fiir die linke Seite der Geinegge

Auch hier sind wieder deutliche Uberschreitungen festzustellen. Trotzdem ist die Ufer-
struktur links naturnaher als die meisten anderen Bereiche der Geinegge. Wenn man in der
Anlage 6.3-6 den naturraumtypischen Bewuchs und Uferverbau auf der linken Seite
betrachtet, stellt man schnell fest, dass diese Unterparameter iiber weite Strecken dem in
der WRRL geforderten guten Gewisserzustand entsprechen. Erhebliche Defizite sind
jedoch in der naturraumtypischen Auspriagung links zu erkennen.

Die Tabelle 6.3-5 stellt besonders naturferne Abschnitte und mogliche Gegenmallnahmen
zusammen. Sie wurde anhand der Anlage 6.3-6 entwickelt. Die Tabelle soll lediglich einen
Uberblick iiber mdgliche MaBnahmen geben. Inwieweit diese realisierbar sind, muss im
Einzelfall {iberpriift werden.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-5: Maflnahmen im Bereich der Uferstruktur links (HP 5 L)

Abschnitt . Maogliche Mafinahmen:
: Problematik .
Von ... [m] | bis ... [m] Uferstruktur links
Quelle ist gefasst » Entfernung der Befestigung
8.900 8.500 Keine Geholze wegen > naturnahe Gestaltung der
Verbau Quellbereiche
Verrohrt, » Minimierung der Verrohrung
7.300 :
Stralenunterfiihrung
Uferbefestigung durch » Entfernung der Befestigung
7100 6.200 Ste.inschﬁtt‘l.mg > Anlage von Geholzen
Keine Geholze wegen
Verbau
Verrohrt, auf ca. 50 m » Aufhebung der Verrohrung
5.500
entlang der Strafle
Uferbefestigung durch » Entfernung der Befestigung
5100 3.900 int?lkte Steiflschiittung » Anlage von Gehdlzen
Keine Geholze wegen
Verbau
Mesenbach wird zur » Naturnahe Anbindung des
Beschickung der Mesenbachs
Fischteiche von Schloss |5 Entfernung der Befestigung
Ermelinghof aufgestaut
3.300 3.000 _ » Gestaltung durch Anlage von
' ' Uferbefestigung durch Gehélzen
Steinschiittung
Keine Geholze wegen
Verbau
Durchgingig befestigt, » Entfernung der Befestigung
1.300 700 teilweise sogar durch > Naturnahe Gestaltung des
Pflaster Ufers und der Umgebung
Radbodsee » Naturnahe Umgestaltung
500 soweit durch vorhandenes

Naturschutzgebiet mdglich
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.3.5.2 Uferstruktur rechts (HP 5 R)

Der Hauptparameter Uferstruktur fiir die rechte Seite der Geinegge wurde aus den Daten
der Gewdssergiitekartierung von 1998 ermittelt und ist in der Abbildung 6.3-7 dargestellt.

Giiteklasse Uferstruktur rechts HP5R

Gewassergiiteklasse

Vv
8.500 8.000 7.500 7.000 6.500 6.000 5.500 5.000 4.500 4.000 3.500 3.000 2.500 2,000 1.500 1.000 500
Gewasserabschnitt [m]

Abb. 6.3-7: Hauptparameter Uferstruktur fiir die rechte Seite der Geinegge

Es sind auch hier wieder deutliche Mingel festzustellen. Trotzdem ist auch die Ufer-
struktur rechts naturniher als die meisten anderen Bereiche der Geinegge. Wenn man in
der Anlage 6.3-7 den naturraumtypischen Bewuchs und den Uferverbau auf der rechten
Seite betrachtet, kann man schnell feststellen, dass sich diese Bereiche fiir beide Seite der
Geinegge dhneln. Auch auf der rechten Seite entspricht der Uferverbau und der natur-
raumtypische Bewuchs in etwa den Anforderungen der WRRL, wihrend im Bereich der
naturraumtypischen Auspragung rechts, genauso wie links, erhebliche Defizite zu
erkennen sind.

Einen detaillierten Uberblick iiber merklich geschiidigte Bereiche rechts gibt die Tabelle
6.3-6 wieder. Die mdglichen MaBnahmen zur Verbesserung der Uferstruktur auf der
rechten Seite sind nahezu identisch mit den Maflnahmen auf der linken Seite. Der Voll-
standigkeit halber werden sie jedoch mit aufgefiihrt.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-6: Maflnahmen im Bereich der Uferstruktur rechts (HP 5 R)

Abschnitt

Von ... [m] | bis ... [m]

Problematik

Mogliche Malnahmen:
Uferstruktur rechts

Quelle ist gefasst

naturnahe Gestaltung der

8.900 8.800 Quellbereiche
Uferbefestigung durch Entfernung der Befestigung
2,600 Steinschiittung Anlage von Gehdlzen
' Keine Geholze wegen
Verbau
7300 Verrohrt, Reduzierung der Verrohrung
' StraBBenunterfiihrung
Uferbefestigung durch Entfernung der Befestigung
Steinschiittung Naturnahe Gestaltung der
Naturferne einmiindenden FlieBgewisser
7.100 6.600 Einmiindungen von Anlage von Gehdlzen
Nebengewissern
Keine Geholze wegen
Verbau
Verrohrt, auf ca. 50 m Reduzierung der Verrohrung
5.500
entlang der Strafle
Uferbefestigung durch Entfernung der Befestigung
5.100 4,500 int?kte ‘Steinéchﬁttun'g Anlage von Gehdlzen
Teilweise keine Geholze
wegen Verbau
Uferbefestigung durch Entfernung der Befestigung
3800 3300 intz.lkte Stei}lschﬁttung Anlage von Gehdlzen
Keine Geholze wegen
Verbau
Uferbefestigung durch Entfernung der Befestigung
3.100 intakte Steinschiittung Anlage von Gehdlzen
' Keine Geholze wegen
Erosion
Durchgingig befestigt, Entfernung der Befestigung
1.300 700 teilweise sogar durch Naturnahe Gestaltung des
Pflaster Ufers und der Umgebung
Radbodsee Naturnahe Umgestaltung
500 soweit durch vorhandenes

Naturschutzgebiet moglich
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.3.6 Gewisserumfeld (HP 6)

Das Gewdsserumfeld wird, genau wie die Uferstruktur, im Rahmen der Gewéssergiite-
kartierung [11] nach linkem und rechtem Umfeld unterschieden.

Es wird unter anderem der Gewisserrandstreifen und das Gewésservorland jeweils flir
beide Seiten separat betrachtet (siche Abbildung 6.3-1)

Laut Signifikanzpapier [9] soll im Zuge der Gewdsserstrukturgiitebetrachtung nur die
Gewisserbettdynamik beachtet werden, d.h. eine Mitbewertung des Gewésserumfeldes
miisste theoretisch nicht stattfinden. Andererseits fordert die WRRL [2] eine komplette
Betrachtung des gesamten Einzugsgebietes. Hier ergibt sich somit ein Wiederspruch
zwischen WRRL und Signifikanzpapier. Um die komplette Beurteilung des Einzugsge-
bietes zu gewihrleisten, wird hier nun die Betrachtung des Gewésserumfeldes erfolgen.

6.3.6.1 Gewisserumfeld links (HP 6 L)

Der Hauptparameter Gewisserumfeld fiir die linke Seite der Geinegge wurde aus den
Daten der Gewissergiitekartierung von 1998 ermittelt und ist in der Abbildung 6.3-8
dargestellt. Diese Abbildung stellt abermals den FlieBweg der Geinegge von der Quelle
(Abschnitt 8.900 m) bis zur Miindung in den Radbodsee (Abschnitt 500 m) fiir den
Parameter Gewisserumfeld links dar.
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Abb. 6.3-8: Hauptparameter Gewésserumfeld fiir die linke Seite der Geinegge

Das Gewisserumfeld befindet sich in einem allgemein schlechten Zustand. Zwar wird des
Ofteren fiir einen 100 m-Abschnitt die Giiteklasse 2 oder sogar 1 erreicht, doch ist iiber
weite Strecken die Giiteklasse 7 vorherrschend. Das linke Vorland sieht noch etwas besser
aus als der linke Gewisserrandstreifen. Dort wurde auffallend oft die Strukturgiiteklasse 7
vergeben. Dies ist einfach zu erkldren: Oftmals gibt es gar keinen Gewisserrandstreifen.
Die Darstellung der Einzelparameter enthilt die Anlage 6.3-8.

Die Tabelle 6.3-7 zeigt eine Zusammenstellung der zu bearbeitende Gewésserabschnitte
fiir den Bereich Gewdsserumfeld links und mogliche MaBBnahmen.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-7: Mallnahmen im Bereich des Gewésserumfelds links (HP 6 L)

Abschnitt . Maogliche Mafinahmen:
: Problematik . .
Von ... [m] | bis ... [m] Gewisserumfeld links
Gefasster Quellbereich > eventuell Wiederherstellung des
Kein alten Quellteichs der Geinegge
8.900 8.500 Gewisserrandstreifen > Schaffung eines
Direkt angrenzendes Gewisserrandstreifens
Ackerland
Kein » Schaffung eines
= 800 7300 Gewisserrandstreifen Gewisserrandstreifens mit
' ' Direkt angrenzendes geniigend Abstand zu den
Ackerland vorhandenen Ackerflachen
Kein » Schaffung eines
7000 6.900 Gewdisserrandstreifen Gewdsserrandstreifens mit
' ' Direkt angrenzendes geniigend Abstand zu den
Ackerland vorhandenen Ackerfldchen
Kein Gewésserrand- » Schaffung eines Gewasserrand-
streifen streifens/Auenbereiches
6.600 5.500 Fehlende Aue
Teilweise schidliche
Umfeldstruktur
Kein » Schaffung eines Gewasserrand-
Gewdisserrandstreifen streifens/Auenbereiches
5.100 3.600 Teilweise schidliche
Umfeldstruktur
Fehlende Aue
Kein » Schaffung eines Gewasserrand-
5,900 2 600 Gewdisserrandstreifen streifens/Auenbereiches
: : wegen Nutzung
Fehlende Aue
Bebaute Flachen, Park, [» Entwicklung des Umfeldes
Griinanlage eingeschréinkt, da
Kein Siedlungsgebiet
Gewdsserrandstreifen > Schaffung eines
2.300 900 . .
wegen Nutzung Gewisserrandstreifens
Schédliche » Erhalt und Pflege von
Umfeldstruktur Ufergeholzen (soweit
vorhanden)
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.3.6.2 Gewisserumfeld rechts (HP 6 R)

Fir das Gewésserumfeld rechts wurde nachfolgende Darstellung aus den Daten der
Gewissergiitekartierung fiir die Geinegge von 1998 erstellt. Die Abbildung 6.3-9 zeigt den
FlieBweg der Geinegge von der Quelle (Gewisserabschnitt 8.900 m) bis zur Miindung in
den Radbodsee (Gewdsserabschnitt 500 m). Das Signifikanzpapier [9] sagt aus, dass, wenn
mehr als 30 % der Gewdsserstrecke in Giiteklasse 6 und 7 eingestuft wurden, der gute
Gewdsserzustand verfehlt wird.

Giiteklasse Gewésserumfeld rechts HP6R
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Abb. 6.3-9: Hauptparameter Gewésserumfeld fiir die rechte Seite der Geinegge

Das rechte Gewdsserumfeld unterscheidet sich kaum vom linken. Detaillierten Einblick in
die Einzelparameter gibt die Anlage 6.3-9.

Das rechte Gewiésserumfeld befindet sich wie das der linken Seite gleichfalls in einem
schlechten Zustand, wobei der allgemein schlechte Zustand von einigen kleinen Bereichen
unterbrochen wird, die sich in einem guten bis sogar sehr guten Zustand befinden. Der
Zustand des Gewisserrandstreifens ist schlechter als der Zustand des Gewisservorlandes.
Das ist nicht verwunderlich, da ein Gewasserrandstreifen kaum vorhanden ist.

Die Tabelle 6.3-8 stellt Abschnitte der Giiteklasse 6 und 7, deren Problematik und mog-
liche MaBinahmen dar.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Tab. 6.3-8: Mallnahmen im Bereich des Gewésserumfelds rechts (HP 6 R)

wegen Nutzung
Schédliche Umfeldstruktur

Abschnitt . Maogliche Mafinahmen:
: Problematik ..
Von ... [m] | bis ... [m] Gewisserumfeld rechts
Gefasster Quellbereich » eventuell Wiederherstellung
Kein Gewésserrandstreifen deg alten Quellteichs der
8.900 8.800 Direkt angrenzendes Geinegge
Ackerland » Schaffung eines Gewisser-
ranstreifens
Kein Gewisserrandstreifen | > Schaffung eines Gewésser-
2500 Direkt angrenzendes randstreifens mit geniigend
' Ackerland Abstand zu den vorhandenen
Ackerflachen
Kein Gewisserrandstreifen >  Schaffung eines Gewasser-
Teilweise schidliche randstreifens/Auenbereiches
7.800 7.300 Umfeldstruktur
Fehlende Aue
Kein Gewisserrandstreifen |» Schaffung eines Gewésser-
Teilweise schidliche randstreifens/Auenbereiches
6.500 6.000 Umfeldstruktur
Fehlende Aue
Kein Gewisserrandstreifen | » Schaffung eines Gewésser-
Teilweise schidliche randstreifens/Auenbereiches
3-500 3:400 Umfeldstruktur
Fehlende Aue
Bebauung mit Freiflichen |[»> Schaffung eines Gewésser-
3.200 Kein Gewisserrandstreifen randstreifens, soweit mog-
wegen Nutzung lich
Bebaute Flachen, Park, » Entwicklung des Umfeldes
Griinanlage eingeschrinkt, da Siedlungs-
2.000 900 Kein Gewésserrandstreifen gebiet
wegen Nutzung » Schaffung eines Gewisser-
Schédliche Umfeldstruktur randstreifens
Park/Griinanlage »  Erhalt und Pflege von Ufer-
Kein Gewésserrandstreifen gehdlzen (soweit vorhanden)
700
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

6.4 Mafinahmen im Bereich der Durchgingigkeit

Die Durchgingigkeit eines Gewdssers gilt als einer der wichtigsten Unterpunkte der
Gewisserstrukturgiite und somit der WRRL und soll deshalb hier auch gesondert
betrachtet werden. Ein Gewiésser gilt als durchgingig fiir Wasserorganismen (Fische und
Makrozoobenthos), wenn die zu iiberwindende Hohe nicht mehr als 20 cm betragt.

Im folgenden sollen nun Vorschlége erarbeitet werden, wie die bereits unter Kapitel 5.1.3:
,Morphologische Verdnderungen und Abflussregulierungen* erwdhnten Hindernisse so
zurlickgebaut werden konnen, dass eine komplette Durchgingigkeit fiir die Geinegge
erreicht werden kann.

»  Km 0,0 ,,Miindung* der Geinegge in die Lippe: Durchgingigkeit

Eines der ganz grof3en Probleme der
Geinegge ist ihre nicht mehr vor-
handene Miindung in die Lippe.
Seit der Eindeichung der Lippe
wird die Geinegge mit Hilfe eines
grolen Pumpwerkes aus dem Rad-
8§ bodsee in die Lippe gehoben. Auf
der Abbildung 6.4-1 ist rechts die
Lippe zu sehen, auf der linken Seite
erkennt man das Geinegge-Pump-
werk und den Deich entlang der
Lippe. Der Radbodsee befindet sich
linksseitig direkt hinter dem Deich.

Abb. 6.4-1: Pumpwerk in die Lippe

Bei der Abwégung von Problemldsungen fiir diesen Bereich - denn auch hier fordert die
WRRL ,,Durchgingigkeit - fand am 01.08.02 ein Gesprach mit Herrn Botzel [4] vom
Lippeverband statt. Erste Uberlegungen eine Durchgiingigkeit mit Hilfe eines noch vor-
handenen alten Rohres im Bereich des Geinegge—Pumpwerks zu erreichen, mussten nach
eingehenden Studien der vorhandenen Plidne wieder verworfen werden. Der Wasserstand
der Lippe liegt fast wihrend des gesamten Jahres hoher als der Wasserspiegel der Gei-
negge bzw. des Radbodsees. Auf Anregung der unteren Landschaftsbehdrde wird ndmlich
der Wasserspiegel im Radbodsee, der Teil eines Naturschutzgebietes ist [6], besonders
wihrend der Sommermonate kiinstlich abgesenkt, um vorhandene Sandbinke fiir die
Vogelwelt des Sees nutzbar zu machen.

Vermeiden konnte man den Anstieg des Wasserspiegels im Radbodsee durch einen
staindigen Betrieb des Geinegge—Pumpwerks, dies hitte allerdings horrende Pumpkosten
zur Folge. Auch wiirde das Rohr von den Organismen nicht genutzt werden, da es viel zu
lang und zu dunkel ist. Auch eine zusitzlich installierte Lockstromung wiirde nicht den
gewiinschten Erfolg bringen [1]. Durch den entstehenden Sog beim Pumpen wiirde man
Organismen zwangsweise in den Radbodsee befordern, dies kann aber nicht das Ziel sein.

Letztendlich bleibt nur eine Moglichkeit: ein Fischaufzug. Da dieser jedoch duBerst kost-
spielig wire, miisste diese Moglichkeit sehr genau iiberpriift und durchgerechnet werden.
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6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

A= Ausla, verschlieflbar Ein Fischaufzug, wie in Abbildung
= A Schitz, varsenkbar . .
Wonira s o) QW 6.4-2 dargestellt, ist geeignet, grofe
Position Lelistrsmung Hohen zu iiberwinden. Er hat zwar
e Loy, P i .
nur einen geringen Platzbedarf, erfor-
Aulzug, Gerist dert aber einen enormen bautech-
nischen und konstruktiven Aufwand.
Stahigeil ———— Letztendlich ist er wartungs- und

Schitz | [ bedienungsintensiv und verursacht
Byead (Letsiomung) ~ Neben  den  hohen Baukosten auch

noch hohe Betriebskosten. Die Frage

klappbares und vl
varschiebbares Gitterior ;
i - -

|LoisuSmung 4 & ist also ganz einfach, ob bei einem
. Vison e solch kleinen Einzugsgebiet, wie dem
der Geinegge, ein solcher Aufwand

gerechtfertigt wire.

Abb. 6.4-2: Prinzipskizze eines Fischaufzugs [1]

Die Durchgéngigkeit eines Gewassers wird jedoch von der Miindung ausgehend betrachtet,
d.h. man ,,bewegt” sich von der Miindung aus flussaufwérts. Je weiter man ohne Durch-
gingigkeitshindernisse voran kommt, umso besser der Zustand des Gewdssers mit Blick
auf die Durchgingigkeit. Wére eine Durchgéngigkeit zur Lippe, aus welchen Griinden
auch immer, nicht realisierbar, hdtte das eine duBerst nachteilige Wirkung auf den
Gesamtzustand der Geinegge.

»  Km 0,5 Radbodsee: Wechsel des Gewdssertyps

Der Radbodsee diente
urspriinglich als Kiihlwasser-
speicher fiir die Zeche Rad-
bod. Normalerweise miisste er
komplett zuriickgebaut wer-
den. Er hat sich aber schon
wihrend des Zechenbetriebes
zu einem Refugium fiir sel-
tene Wasservogel entwickelt
und ist dadurch schon seit
Jahren ein Naturschutzgebiet
[6].

Die Abbildung 6.4-3 zeigt den
Radbodsee in Blickrichtung

der Lippe. Abb. 6.4-3: Der Radbodsee

Es miisste aber zumindest eine Unterteilung des Sees in einen stirker durchflossenen
Bereich und in eine Stillwasserzone erfolgen, um den Fliegewdéssercharakter fiir die Gei-
negge wieder herzustellen. Eine Unterteilung wire allerdings erst sinnvoll, wenn die
Durchgingigkeit zur Lippe besteht. Da der Radbodsee ein Naturschutzgebiet ist, sind
Eingriffe dieser Art nicht ohne weiteres moglich.

Was in diesem Bereich machbar ist, muss im Einzelnen noch geklért werden.
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»  Km 2,2: Forstersee, Durchfluss Forstersee: Riickstau, Wechsel des Gewéssertyps

Im Bereich des Forstersees liefen im
Jahr 1998 MaBnahmen zur naturnahen
Gestaltung [22] der Geinegge. Im Zuge
dieser MaBnahmen erfolgte die Wieder-
herstellung des FlieBgewidssercharakters.
Es wurden im Forstersee ein Stillwas-
serbereich und ein von der Geinegge
wieder stirker durchflossener Bereich
hergestellt. Ziel ist die zunehmende
Verlandung des Forstersees, bis dieser
sich als Feuchtbereich vom FlieBgewés-
ser Geinegge abgetrennt hat.

AbB. 6.4-4: Der Forstersee
Im oberen Bereich der Abbildung 6.4-4 erkennt man deutliche Verlandungstendenzen. Im
unteren Bereich der Abbildung befindet sich der stirker durchflossene Bereich.

Beim Ortstermin am 08.08.02 war erkennbar, dass dieser Prozess ablduft, weitere
MaBnahmen sind zum jetzigen Zeitpunkt in diesem Bereich demnach nicht erforderlich.

»  Km 3,0: Schloss Ermelinghof: 2,2 m hohe, glatte Sohlrampe, Durchgéngigkeit

Fiir den Absturz im Bereich siidlich des
Schlosses Ermelinghof, Abbildung 6.4-5,
liegen bereits konkrete Planungen hin-
sichtlich der Durchgéngigkeit vor.

Geplant ist im Jahr 2003 im Zuge der
jéhrlichen Unterhaltungsmafinahmen den
vorhandenen Absturz komplett zu ent-
fernen und durch eine Sohlrampe in
naturnaher Bauweise zu ersetzten. Eine
solche Sohlrampe wird iiber die ganze
Gewdisserbreite gefiihrt und macht somit
den Gewdsserabschnitt fiir die gesamte

Gewdsserfauna in  beide Richtungen  ppp 6 4.5: Absturz Schlos Ermelingf
passierbar.

— -

Eine Sohlrampe ist kosten-
glinstig, sie ldsst sich gut in
die Landschaft einbinden,
i) naturnah gestalten und es
:;L:\Iﬁ yl'i" s entsteht nur ein geringer
Wi Unterhaltungsaufwand.

Abb. 6.4-6: Prinzipskizze einer Sohlrampe [1]

Erstellung eines MaBnahmenplans zur Verbesserung der Gewissergiite Seite 72



6 MaBnahmenplan zum Erreichen des guten Gewisserzustandes am Beispiel der Geinegge

Zu bevorzugen ist die in Abbildung 6.4-6 dargestellte ausgeloste Bauweise (Ringelbau-
weise) [1]. Das Gefille wird durch Steinriegel unterbrochen, die eine Beckenstruktur
bilden. Die Becken konnen der Eigendynamik tiberlassen werden. So entwickelt sich eine
groBBe Strukturvielfalt bei geringen Kosten.

»  Km5,5: Verrohrung auf 50 m Lénge entlang der Strafe

Da die Geinegge auf ihrem Fliefweg
mehrmals vorhandene Wege kreuzt,
ist sie oftmals auf kurzen Strecken
verrohrt. Dies ist unvermeidbar und
muss unter Beriicksichtigung der Ein-
haltung von Mindestquerschnitten
akzeptiert werden.

Entlang der Strale ,Im Barkerfeld*
befindet sich allerdings ein etwa 50 m
Y langer Abschnitt, auf dem die Gei-
negge aus nicht ersichtlichen Griinden
verrohrt entlang der Strafle verlduft

Abb. 6.4-7: Verrohrung ,,Im Barkerfeld* [22].

Die Abbildung 6.4-7 zeigt den zu bearbeitenden Bereich. Die Geinegge verlduft ab dem
Gelander links im unteren Bildbereich bis zum Geldnder in der rechten Bildmitte.

Diese lange Verrohrung stellt ebenso ein Hindernis fiir Wanderungsorganismen dar wie ein
zu grofler Absturz und muss deshalb, zum Erreichen des guten Gewisserzustandes, auf
eine Mindestlidnge reduziert werden. Um den Landwirten Zugang zu ihren Ackerflichen zu
ermoglichen reicht ein wesentlich kiirzerer, verrohrter Abschnitt vollkommen aus. Die
restliche Verrohrung sollte entfernt werden und der alte, offene FlieBweg moglichst
naturnah wiederhergestellt werden.

6.5 Abschlielende Zusammenfassung des Mafinahmenplans

Die Tabelle 6.5-1 soll abschlieBend die wichtigsten bendtigten MafBnahmen fiir die Gei-
negge nochmals kurz zusammenfassen. Es erfolgt innerhalb dieser Tabelle eine Unter-
teilung in Entwicklungsziele und MaBnahmen sowie ndtige Rahmenbedingungen, um die
Entwicklungsziele zu verwirklichen.
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Tab. 6.5-1: Zusammenfassung der Maflnahmenprogramme fiir die Geinegge

Y

Rahmenbedingungen Breite ungenutzte Entwicklungsstreifen entlang der Ufer

Entwicklungsziele Geminderter Stoffeintrag aus den angrenzenden Flidchen
Natiirliche Erosion der Ufer

Durchgingigkeit fiir alle Lebewesen des Gewissers
Natiirliche Aueniiberflutung

Bodenstindige Vegetation entlang der Ufer

Naturnahe Abflussstrecken

Mafinahmen Einschriankung der Flichennutzung in der Bachaue

YV VIV V VYV VY

Bereitstellung eines mit entsprechender Vegetation
bestandenen Uferstreifens

7

Entfernung der Querbauwerke

7

Abmilderung der Stof3belastungen aus der Kanalisation
»  Schaffung und Erhalt der Auenbereiche

Abschlieffend kann gesagt werden, dass fiir die Geinegge bereits gute Ansédtze gemacht
sind. Man ist auf dem richtigen Weg. Beim Einsatz von ausreichenden finanziellen Mitteln
hat man alle Moglichkeiten den guten Gewdsserzustand innerhalb der vorgegebenen Frist,
also bis zum Jahr 2015, zu erreichen.
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7 Erstellung eines Uberwachungsprogramms am Beispiel der Gei-
negge

In diesem Kapitel soll ein von der WRRL [2] geforderter Uberwachungsplan fiir die Gei-
negge erstellt werden. Das Uberwachungsnetz muss so ausgelegt sein, dass sich daraus ein
zusammenhingender und umfassender Uberblick iiber den 6kologischen und chemischen
Zustand gewinnen ldsst. Anhand der ermittelten Daten muss sich der Wasserkorper in die
bereits im Kapitel 2.7 erwdhnten Klassen nach WRRL [2] einteilen lassen.

Eine operative Uberwachung wird an allen Wasserkdrpern durchgefiihrt, bei denen festge-
stellt wurde, dass sie moglicherweise die von der WRRL geforderten Umweltziele nicht
erfillen. Das Programm kann wihrend der Geltungsdauer des Bewirtschaftungsplanes
geidndert werden, um insbesondere eine niedrigere Uberwachungsfrequenz festzulegen,
falls festgestellt wurde, dass es sich um eine nicht signifikante Auswirkung handelt oder
die relative Belastung aufgehort hat.

7.1 Festlegung der Uberwachungsstellen

Bis zum Jahr 2000 gab es an der Geinegge nur einen Messpunkt (L 88) direkt in Bockum—
Hovel. Ab 2000 wurde ein zusétzlicher Messpunkt (L 88 a) festgelegt, der inzwischen
Aussagen liber den Zustand des Oberlaufes der Geinegge ermdoglicht. An der Geinegge
befinden sich somit zwei Probenahmepunkte, an denen bisher einmal jdhrlich der
Saprobienindex und die daraus resultierende Gewdssergiiteklasse sowie chemische und
physikalische Messwerte ermittelt wurden.

Da es zur Zeit keinen konkreten Anlass gibt diese Punkte zu verlegen oder aber zusétzliche
Probenahmepunkte einzurichten, werden also die Probenahmepunkte L. 88 und L 88 a fiir
die Geinegge ausreichend sein und bestehen bleiben.

Im Rahmen der ergénzenden MaBBnahmen wurde vorgeschlagen eine Beprobung aller sig-
nifikanten Punktquellen (Mischwassereinleitungen und Kleinklaranlagen) durchzufiihren.
Sollte diese Uberpriifung in Einzelfillen Auffilligkeiten zeigen, die weiterhin einer regel-
mafigen Kontrolle bediirfen, so sind entsprechende zusitzliche Beprobungspunkte fest-
zulegen.

7.2 Auswahl der Qualititskomponenten

Fiir den Anfang sollte einmalig eine Untersuchung sédmtlicher in der Tabelle 7.3-1 aufge-
fiihrten Qualitdtskomponenten erfolgen.

Im Bereich der Aufwiarmung und Versalzung wurde der Geinegge bereits in den Kapiteln
5.1.2.3 und 5.1.2.4 ein sehr guter Gewésserzustand nach dem Signifikanzpapier [9]
bescheinigt. Bestitigt die einmalige Komplettuntersuchung diese Aussage, kann die Uber-
wachungsfrequenz fiir diese Bereiche minimiert werden.

Ergibt die erstmalige komplette Untersuchung der prioritiren Stoffe der Liste des Anhangs
X der WRRL [2] keine Uberschreitungen oder andere Auffilligkeiten, ist die Uber-
wachungsfrequenz auch hier auf ein Minimum zu reduzieren.
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Um die Ergebnisse der Erhebung und Bewertung im Bereich der hydromorphologischen
Komponenten zu verfeinern und zu vervollstindigen, sollte an der Geinegge ein Pegel-
messer eingerichtet werden, der konkrete Aussagen {liber den Abfluss und seine Dynamik
ermoglicht.

7.3 Uberwachungsfrequenzen

Die WRRL macht Vorgaben zu den Uberwachungsfrequenzen. Die Qualititskomponenten,
die dazugehorige Uberwachungsﬁrequenz und die giiltigen Normen fiir die Untersuchungen
sind in der Tabelle 7.3-1 fiir das Okosystem Fliisse zusammengestellt.

Nach der WRRL [2] Kapitel 1.3.4 gilt: ,,Fiir den Zeitraum der iiberblicksweisen Uber-
wachung sollten die unten aufgefiihrten Frequenzen zur Uberwachung der Parameter, die
Indikatoren fiir die physikalisch-chemischen Qualititskomponenten sind, eingehalten
werden (...). Die Uberwachung in Bezug auf biologische oder hydromorphologische Qua-
litditskomponenten sollte wihrend des Zeitraums der iiberblicksweisen Uberwachung min-
destens einmal durchgefiihrt werden.*

Tab. 7.3-1: Qualititskomponenten, deren Uberwachungsfrequenzen und Normen fiir die
Uberwachung fiir Fliisse nach WRRL [2]

Qualititskomponente Uberwachungs- Normen fiir die Uberwachung der Qualitiits-
P frequenz fiir Fliisse komponenten (soweit bereits bekannt)

Biologisch

Phytoplankton (planktisch 6 Monate Probenahme von Makrophyten (Pflanzenfresser ab

lebende Pflanzen) ca. 1 mm): Einschldgige CEN/ISO-Normen, sobald
sie entwickelt worden sind

Andere aquatische Flora 3 Jahre Diatomeen (Kieselalgen)-Probenahme: Einschligige
CEN/ISO-Normen, sobald sie entwickelt worden
sind

Makroinvertebraten (wirbel- 3 Jahre ISO 5667-3: 1995; EN 27828: 1994; EN 28265:

lose Tiere in StiBgewidssern 1994, EN ISO 8689-1: 1999; EN ISO 8689-2: 1999

ab einer GroB3e von ca. 1 mm)

Fische 3 Jahre Einschlagige CEN/ISO-Normen, sobald sie
entwickelt worden sind

Hydromorphologisch

Kontinuitit 6 Jahre Alle einschliagigen CEN/ISO-Normen

Hydrologie kontinuierlich Alle einschldgigen CEN/ISO-Normen

Morphologie 6 Jahre Alle einschlédgigen CEN/ISO-Normen

Physikalisch-chemisch

Wérmehaushalt 3 Monate Alle einschliagigen CEN/ISO-Normen

Sauerstoffgehalt 3 Monate Alle einschldagigen CEN/ISO-Normen

Salzgehalt 3 Monate Alle einschliagigen CEN/ISO-Normen

Nihrstoffzustand 3 Monate Alle einschldgigen CEN/ISO-Normen

Versauerungszustand 3 Monate Alle einschldgigen CEN/ISO-Normen

Sonstige Schadstoffe 3 Monate Alle einschldgigen CEN/ISO-Normen

Prioritdre Stoffe 1 Monat Alle einschlagigen CEN/ISO-Normen
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Gerade die Bestandsaufnahme nach WRRL erfordert die Erhebung und Zusammenfiihrung
einer Vielzahl von Daten. Um diese Arbeit zu erleichtern, sind Formulare erstellt worden,
die eine tlibersichtliche und geordnete Erfassung der geforderten Daten ermdglichen sollen.

8.1 Formulare

Mit Hilfe der Formulare F 1 bis F 4, die im Rahmen dieses Forschungsvorhabens erstellt
wurden, soll die Erfassung der bendtigten Daten erleichtert werden. Die Anlage 8.1-1
enthdlt diese Formulare. Sie wurden mit Microsoft Excel erstellt und konnen entweder
direkt am PC oder aber handschriftlich ausgefiillt werden. Die Anlage 8.1-1 enthélt jeweils
eine leere Ausgabe der Formulare F 1 bis F 4. Diese konnen als Kopiervorlage dienen.
Jedes Formular wurde einmal beispielhaft fiir die Geinegge ausgefiillt. Dies ist als
Orientierungshilfe gedacht und soll den Umgang mit den Formularen erleichtern. Als
Hauptgrundlage zur Erstellung der Formulare diente der Leitfaden NRW [14].

Das Formular F 1 erlaubt die allgemeine Beschreibung des FlieBgewdssers. Hier werden
samtliche beschreibenden Merkmale, so z.B. Name und Nummer, Abgrenzungen von
Gewdisser und Einzugsgebiet, Lage, Hohenlage, Landnutzung und so weiter, erfasst.

Das Formular F 2 soll die Erfassung der signifikanten anthropogenen Belastungen erleich-
tern. Dies sind alle Arten von Einleitungen sowohl aus Punktquellen als auch aus diffusen
Quellen. Die Einleitungen sollten beschrieben und erfasst werden, damit letztendlich
bekannt ist, was wann wo und in welcher Menge eingeleitet wird und ob und in welcher
Weise diese Einleitungen signifikant sind.

Das Formular F 3 ermoglicht die Erfassung der signifikanten Einfliisse auf Menge,
Abflussverhalten und Morphologie, also alle Arten von signifikanten Eingriffen in das
FlieBverhalten, den Flussverlauf und dessen Umfeld, so zum Beispiel Stauhaltungen oder
Wasserentnahmen, Laufverdnderungen, Befestigungen oder Querbauwerke. Diese Ein-
griffe sollten, wie bereits die Einleitungen, nach Art, Lage und Signifikanz erfasst werden.

Im Formular F 4 konnen vorliegende Messwerte von biologischen und chemisch-physi-
kalischen Untersuchungen zusammengefasst werden. Dies wird zwar fiir die eigentliche
Bestandsaufnahme nicht direkt gefordert, ist aber bei der anschlieBenden Bewertung eine
enorme Arbeitserleichterung.

Hat man diese Formulare ausgefiillt, sollten simtliche Bereiche der Bestandsaufnahme
abgedeckt sein. Anhand des Unterpunktes FlieBgewisserlandschaften des Formulars F 1
konnen abschlieBend unter Zuhilfenahme der LUA Merkblétter 16 und 17 noch die fiir das
zu bewertende Gewdsser geltenden Referenzbedingungen festgelegt werden.

Danach kann die Bewertung und die Defizitanalyse mit Hilfe der so zusammengetragenen
Daten problemlos erfolgen. Sind die Defizite erkannt, konnen Mallnahmenpléne zur Ver-
besserung der Gewéssergiite erstellt werden.

Erstellung eines MaBBnahmenplans zur Verbesserung der Gewéssergiite Seite 77



8 Arbeitshilfe zur Bestandsaufnahme fiir kleine Fliisse in NRW

8.2 Empfohlene Literatur

Die Erstellung der unter dem Kapitel 8.1 vorgestellten Formulare erfolgte mit Hilfe der
unten aufgefiihrten Literatur. Obwohl der Bereich der Bestandsaufnahme im Rahmen der
Umsetzung der WRRL als groBtenteils abgeschlossen betrachtete werden kann, empfiehlt
es sich dennoch einen kurzen Abgleich von Formular und Literaturquelle vorzunehmen.
Da die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie zum gegenwértigen Zeitpunkt noch nicht
vollstindig abgeschlossen ist, kénnten sich noch geringfiigige Anderungen ergeben.

Von folgender Literatur sollte bei der Erfassung und Bewertung von kleineren Fliege-
wissern in NRW jeweils die aktuelle Ausgabe vorhanden sein:

> Européisches Parlament und Rat zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir Maf-
nahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik: RL 2000/60/EG: Was-
serrahmenrichtlinie [2]

> MUNLYV - Ministerium fiir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen: Leitfaden zur Umsetzung der
Européischen Wasserrahmenrichtlinie in NRW [14]

> LAWA - Landerarbeitsgemeinschaft Wasser: Signifikanzpapier vom 15.05.2002:
Kriterien zur Erhebung von signifikanten anthropogenen Belastungen und Beur-
teilung ihrer Auswirkungen zur termingerechten und aussagekriftigen Berichter-
stattung an die EU-Kommission [9]

> LUA Merkblatt Nr. 16: Referenzgewidsser der FlieBgewissertypen Nordrhein-
Westfalens; Teil 1: Kleine bis mittelgrofe FlieBgewisser [12]
> LUA Merkblatt Nr. 17: Leitbilder fiir kleine bis mittelgroBe Fliegewdsser in

Nordrhein-Westfalen; Gewasserlandschaften und FlieBgewassertypen [13]

Hat man Zugang zum Internet, konnen diese Unterlagen teilweise relativ problemlos
beschafft werden.

Die Wasserrahmenrichtlinie [2] kann unter http://wasserblick.net, http://www.bmu.de oder
http://www.lua.nrw.de herunter geladen werden. Der Leitfaden NRW [14] steht als down-
load unter http://www.flussgebiete.nrw.de zur Verfligung. Der Zugriff auf das Signifikanz-
papier kann unter http://flussgebiete.ahu.de/projekt/index.htm erfolgen, allerdings ist dazu
eine Anmeldung erforderlich.

Die Merkblatter des LUA konnen direkt beim Landesumweltamt bestellt werden.

8.3 Bendotigte Daten

Folgende in der Tabelle 8.3-1 erfassten Daten werden bei der Bestandsaufnahme an Flie$3-
gewdssern in NRW erforderlich und sollten bereits im Vorfeld organisiert werden, damit
sie bei der eigentlichen Bestandsaufnahme zur Verfiigung stehen.

Die Tabelle 8.3-1 entstand anhand eigener Erfahrungen und erhebt keinen Anspruch auf
Vollstindigkeit. Sie ist lediglich als Arbeitshilfe fiir die Datenerfassung gedacht.
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Tab. 8.3-1: Arbeitshilfe zur Datenerfassung fiir die Bestandsaufnahme in NRW

Bendotigte Daten

Dies konnen sein ...

Maogliche Datenquelle

Allgemeine Daten

Gewissername, Gewédssernummer,
Gewisserlinien, Gewisserlage etc.

StUA, LUA (ATKIS-Daten)

Hydrografie

Nebengewisser, Teileinzugsgebiete

StUA, LUA

Geologische Daten

Hohenlagen, Untergrundstrukturen

LUA (Karte der FlieBgewasserland-
schaften), Geologisches Landesamt

Hydromorphologische | Pegelaufzeichnungen, Gewisserstruk- | StUA, untere Wasserbehorden
Daten turgiitekartierung,  FlieBgeschwindig-
keitsmessungen, bestehende Wasser-
rechte, Ein- und Umleitungen
Morphologische Daten | Gewisserstrukturgiitekartierung, beste- | untere Wasserbehdrden, StUA
hende Wasserrechte, Flurbereinigungs-
konzepte
Landnutzung Anteile der verschiedenen Nutzungen | LUA (CORINE-Daten)

z.B. Ackerflachen, Wiélder etc.

Politische Daten

Lage und Abgrenzung von Kreisen,
Gemeinden, Bezirksregierungen

StUA, LUA

Punktquellen Punktuelle Einleitungen aller Art Bestehende Einleitungsgenehmigungen
der StUA und unteren Wasserbe-
horden, Altlastenkataster

Diffuse Quellen Oberflachenabfluss, Drainageeinleitun- | Bestandsaufnahme vor Ort, Riick-

gen etc. schliisse aus chemischen Messwerten
der  StUA,  Modellierung  mit
entsprechenden Computerprogrammen

Biologische Saprobienindex, Gewissergiiteklasse, StUA

Kenngrofen Gewissergiitebericht

Chemische Ublichen chemischen Uberwachungen | StUA

Kenngrofien an Gewissern, Gewissergiitebericht

Referenzbedingungen | Biologische, chemische und hydromor- | LUA Merkblatter 16 und 17

phologische Komponenten

Viele Daten konnen von Fall zu Fall bei unterschiedlichen Behorden vorliegen. Dies ist
dann im Einzelfall zu klaren.

Die Tabelle 8.3-2 stellt kurz die Struktur der Wasserbehorden auf Landesebene fiir NRW
dar, damit ersichtlich wird, an wen man sich bei der Datenrecherche wenden kann.

Tab. 8.3-2: Struktur der Wasserbehérden in NRW nach MURL Vortragsfolien [17]

dorf

Ministerium fiir Umwelt und | Fachdienststelle: Landesumweltamt
Oberste Wasserbehorde Naturschutz, Landwirtschaft und | (LUA)

Verbraucherschutz (MUNLYV)

Bezirksregierungen: Arnsberg, | Fachdienststellen: 12 Staatliche
Obere Wasserbehorde Detmold, Ko6ln, Miinster, Diissel- | Umweltdmter z.B. Lippstadt, Sie-

gen, Aachen ...

Untere Wasserbehorde

Kreise und kreisfreie Stidte

Fachdienststellen: 23 Kreisfreie
Stiadte z.B. Hamm und 30 Kreise
z.B. der Kreis Soest
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9 Visualisierung der vorhandenen Daten

Vor der Erstellung eines Mallnahmenplans ist die umfangreiche Erfassung und Bewertung
aller vorhandenen Daten erforderlich. Gerade bei der heute geforderten Bestandsaufnahme
vor dem Hintergrund der Wasserrahmenrichtlinie wird eine umfassende Visualisierung der
erfassten und bewerteten Daten verlangt. Zu diesem Zwecke bedient man sich sogenannter
Geoinformationssysteme (GIS).

9.1 ArcView 3.2a

Ein solches GIS-System ist das bereits erwéhnte Programm ArcView GIS 3.2a. Wie bereits
unter Kapitel 4 beschrieben ist ArcView bei den Wasserbehorden des Landes NRW vor-
handen und soll auch zur Darstellung von Daten im Zuge der Bestandsaufnahme nach
WRRL zum Einsatz kommen.

ArcView ist ein in den USA und in bestimmten anderen Léndern eingetragenes Warenzei-
chen des Environmental Systems Research Institute, Inc. (Kurz: ESRI; www.esri.com). Es
konnen Daten unter geographischen Gesichtspunkten dargestellt, verdndert, abgefragt und
analysiert werden. Wenn die gewiinschte Karte erst einmal erstellt ist, ist es leicht Tabel-
lendaten hinzuzufiigen, so z.B. dBASE-Dateien und Daten von Datenbankservern. Mit
ArcView kann man detaillierte Karten erstellen und die visualisierten Daten durch die
umfassenden Gestaltungsmoglichkeiten eindrucksvoll darstellen.

9.2 Darstellung der Geinegge mit ArcView 3.2a

Im Vorfeld der Kartenerstellung mussten die Daten fiir den Bereich der Geinegge von
unterschiedlichen Stellen zusammengetragen werden. Im StUA Lippstadt sind schon
umfassende Daten zu verschiedenen Bereichen vorhanden. Diese wurden teilweise vom
Landesumweltamt zur Verfiigung gestellt oder aber selbst angelegt. Das Landesumwelt
selbst stellt Daten bereits in einem von ArcView akzeptierten Format (meist *.shp) zur
Verfligung. Das heiflt, man muss diese Daten nur noch als Thema in ArcView einladen und
kann dann direkt mit ihnen arbeiten. Folgende Daten zur Geinegge waren bereits vom
LUA zur Verfiigung gestellt worden:

Topografisches Kartenmaterial fiir NRW in verschiedenen Malstdben
Gewdisserldaufe mit Lage, Stationierung, Einzugsgebieten, Hohenlagen usw.
ATKIS-Daten (Besiedlungsflachen u.a.)

CORINE-Daten (Landnutzungen u.a.)

Verwaltungsgrenzen

VVVYYY

FlieBgewdsserlandschaften in NRW

Beim StUA Lippstadt werden wiederum folgende Daten erfasst und gepflegt:
> Gewdisserstrukturgiitedaten
> Einleitungen/Entnahmen/Wasserrechte/Regenbecken/Kldranlagen
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Vom Umweltamt der Stadt Hamm wurden freundlicherweise folgende Daten zur Ver-
fiigung gestellt:

> Teileinzugsgebiete der Nebengewdésser
> Einzugsgebiete der Regentiberldufe
> Lage und Ausbauzustéinde der Kleinkldranlagen

Die nun noch fehlenden Datenséitze fiir Wanderungshindernisse, chemische Messpunkte
und Messpunkte bzw. Messergebnisse der Gewdssergiite wurden selbststindig erstellt.
Hierbei bietet MS Excel die Moglichkeit Tabellen vom *.xls-Format ins *.dbf-Format zu
konvertieren und somit fiir ArcView benutzbar zu machen. Die Tabelle 9.2-1 zeigt die
Exceltabelle die urspriinglich zur Darstellung der Wanderungshindernisse an der Geinegge
fiir ArcView erstellt wurde.

Tab. 9.2-1: Exceltabelle zur Darstellung der Wanderungshindernisse in ArcView 3.2a

Nr |Rechtswert |[Hochwert Name Beschreibung Problematik Foto

Pumpwerk Muendung Geinegge in die Lippe:
3415360,21] 5728299,61|Geinegge Durchgaengigkeit Durchgaengigkeit|1.bmp
2 3415392,18| 5728585,74|Radbodsee Wechsel des Gewaessertyps FlieBverhalten  [2.bmp
Durchfluss Foerstersee: Rueckstau (Wechsel

3 3415780,62| 5730219,41|Foerstersee  |des Gewaessertyps). FlieBverhalten  |3.bmp
\Wehr Schloss

4 3415584,37| 5732045,93|Ermelinghof  [2,2m hohe, glatte Sohlrampe Durchgaengigkeit/4.bmp
Verrohrung Im

5 3413827,54| 5732045,93|Barkerfeld Verrohrung auf 50m entlang der Stralle Durchgaengigkeit|/5.bmp

Anhand von Rechts- und Hochwert wird die Lage des jeweiligen Hindernisses festgelegt,
die anderen Spalten konnen frei vergeben werden und ermoglichen es, samtliche bekannten
Daten zu diesem Thema, dies konnen Messergebnisse, ndhere Beschreibungen oder sons-
tige Bemerkungen sein, mit in ArcView zu iibernehmen. Anhand spezieller Abfragen kann
dann in ArcView jederzeit wieder auf zum Beispiel Messergebnisse an bestimmten Stellen
zugegriffen werden. Unter ,,Foto* hat man die Option Pfadnamen einzugeben, die auf
Fotos zu den entsprechenden Stellen verweisen, die dann z.B. alle in einem zentralen Bild-
container abgelegt werden kdnnten.

Zu Beginn der Kartenerstellung flir die Geinegge wurde der giinstigste Kartenausschnitt
fiir den Bereich der Geinegge festgelegt. Es zeigte sich, dass sich beim Mafstab 1:50.000
die Geinegge, ihr Einzugsgebiet und die signifikanten Nebengewisser im DIN A3-Format
sehr iibersichtlich darstellen lassen. In seltenen Fillen wurde ein anderer Mal3stab gewéhlt,
so z.B. bei der Darstellung der signifikanten anthropogenen Belastungen (Anlage 4.1-1)
um hier die einzelnen Einzugsbereiche deutlicher darstellen zu koénnen.

Als Grundeinstellung blieben die topografische Karte im Hintergrund, die Geinegge, ihre
Nebengewisser, ihr Einzugsgebiet sowie ihr Vorfluter, die Lippe, bestehen. Simtliche im
Vorfeld beschafften oder selbst erstellen Datensédtze wurden nun als sogenannte Themen in
das bestehende Projekt eingeladen. In ArcView hat man jetzt die Moglichkeit im Unter-
punkt ,,View* ein einzelnes Thema, je nach Vorgabe, auf verschiedenste Weise
darzustellen oder bestehende Themen miteinander zu kombinieren. Im Untermenii
»Layout“ konnen Karten wie die der Anlagen 4.1-1 bis 5.2-2 erzeugt werden. Als
zusitzliche Option gibt es die Moglichkeit fertige Layouts mit Hilfe des Programms Adobe
Acrobat in *.pdf-Dateien zu {iiberfithren, um sie somit auch denjenigen zugénglich zu
machen, die nicht iiber das Programm ArcView 3.2a verfiigen.
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Bei den beteiligten Behorden sind bereits eine Vielzahl von Daten zu den einzelnen
Gewdssern erfasst. Es ist jedoch oft aufwendig, diese zusammenzutragen. So waren z.B.
im Falle der Geinegge die Daten zu Kleinkldranlagen und Altlasten nicht bei der Fachbe-
horde der oberen Wasserbehorde (StUA Lippstadt) zu bekommen, sondern diese mussten
erst bei der unteren Wasserbehorde (Kreisfreie Stadt Hamm) erfragt und {ibermittelt
werden. Ein intensiverer Austausch aller Daten zwischen allen Behorden wére
wiinschenswert und wiirde die Bewertung der Gewésser nach WRRL stark vereinfachen.
Gerade in den Zeiten von eMail und Internet diirfte das nicht das Problem sein. Ein von
allen Ebenen der Wasserbehdrden gepflegtes und genutztes Datenbanksystem wire
erstrebenswert.

Ein weiteres Indiz fiir die mangelnde Kommunikation der Behorden untereinander ist die
unterschiedliche Festlegung der Gewasser-Stationierung. Bei der oberen Wasserbehorde ist
das Nebengewisser ,,Depe Becke* als Hauptlauf der Geinegge kartiert worden, bei der
unteren Wasserbehorde wurde ein anderes Gewésser als Hauptlauf angenommen. Dadurch
ergeben sich schon bei oberer und unterer Wasserbehorde unterschiedliche Gesamtldngen
fiir die Geinegge.

Um die Flut von Daten besser zu bandigen und um die Zusammenfassung der Daten merk-
lich zu erleichtern sind im Rahmen dieses Projektes Formulare erstellt worden. Das
Anlagenverzeichnis enthdlt diese Formulare, die unter anderem zur Erleichterung der
Bestandsaufnahme, zur Erfassung der signifikanten Quellen und zur Vereinfachung der
Festlegung der geltenden Referenzbedingungen gedacht sind.

Nach dem recht arbeitsintensiven Zusammentragen aller benétigten Daten war die
Bestandsaufnahme am Beispiel der Geinegge nicht mehr problematisch. Der Leitfaden zur
Umsetzung der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie in NRW [14] ist bereits eine sehr
gelungene Arbeitshilfe. Es gibt allerdings auch hier noch Liicken, die es in der nichsten
Zeit zu schlieBen gilt. So ist zum Beispiel noch zu klidren, wie die Einteilung eines
Gewissers nach WRRL auszusehen hat oder wie und wo letztendlich die Grenze zwischen
punktuellen und diffusen Quellen gezogen werden soll.

Der Leitfaden NRW wird stindig fortgeschrieben und weiter entwickelt, sodass
schlimmstenfalls auch einige im Rahmen dieses Berichts formulierten Aussagen heute
schon tiberholt sein konnen. Wenn die Zeit zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
nicht so knapp bemessen wire und wenn nicht die Umsetzung eine Fiille von Arbeit mit
sich briachte, wire es wahrscheinlich effektiver erst einmal die noch intensiv laufenden
Entwicklungen abzuwarten, damit dann bereits stattgefundene Bestandsaufnahmen nicht in
Teilen wieder gedndert werden miissten, was unnodtige Mehrarbeit fiir alle Beteiligten
bedeuten wiirde.

Problematischer ist zur Zeit eigentlich mehr die Bewertung der zusammengetragenen
Daten. Es gibt wenige konkrete Anhaltswerte nach denen man sich richten kann. Auch ist
momentan noch nicht zu sagen, ob die bis jetzt zur Bewertung vorhandenen Anhaltswerte
so bestehen bleiben, an denen sich im Ubrigen auch dieser Bericht orientiert.

Die Wasserrahmenrichtlinie besagt, dass die erste Bestandsaufnahme und Bewertung eines
Gewdssers anhand der bereits vorhandenen Daten erfolgen soll. Was macht man jedoch,
wenn Frachten berechnet werden sollen und man keine erschopfenden Daten zur
Abflusssituation im Gewdsser besitzt? Dies war bei der Geinegge der Fall. Die anféngliche
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Idee, den modellierten Mittelwasserabfluss durch zusitzliche Messungen zu bestitigen,
lieB sich nicht so einfach umsetzen. So wurde letztendlich die Frachtenberechnung doch
mit Hilfe des auf das Einzugsgebiet zuriickgerechneten Modellwertes durchgefiihrt.

Fehlende Pegel werden aber sicherlich auch bei anderen Gewissern zu Problemen fiihren.
Eine zentrale Klarung durch die Ausschiisse, wie dieser Problematik zu begegnen ist, ist
hier angebracht.

Im Bereich der Geinegge bereiteten die Themen diffuse Quellen, Altlasten und prioritire
Stoffe nach Anhang X der WRRL Probleme.

Untersuchungen oder Abschétzungen im Bereich der diffusen Quellen waren nicht vorhan-
den. Messungen, die Daten iiber diesen Bereich ergeben hitten, sind nur iiber einen 14n-
geren Zeitraum sinnvoll und deshalb hier nicht zu leisten gewesen. Die Modellierung von
diffusen Belastungen ist ohne die entsprechende Software nicht moglich. So wurde ver-
sucht anhand der bereits vorliegenden Messwerte Riickschliisse auf die diffusen
Belastungen zu ziehen. Eine genaue Abschitzung der diffusen Quellen iiber Modellierung
oder Messung ist jedoch sobald wie mdglich nachzuholen.

Im Bereich der Altlasten war die Datenlage derart diirftig, dass die Bewertung auf die
Aussagen von Mitarbeitern der unteren Wasserbehorde gestiitzt werden musste. Beim
StUA Lippstadt waren die Altlasten zwar erfasst, es lieBen sich aber keinerlei
Riickschliisse auf deren Signifikanz ziehen, da die StUA hierfiir nicht zustindig sind.

Untersuchungen zu Stoffen des Anhanges X der WRRL lagen ebenfalls bei keiner Behorde
vor. Untersuchungen dieser speziellen Art finden an Gewéssern wirklich nur statt, wenn
ein begriindeter Verdacht vorliegt. Obwohl die Wasserrahmenrichtlinie fordert, die
Bestandsaufnahme und Bewertung zunichst anhand der vorhandenen Daten vorzunehmen,
wurden im Rahmen dieses Vorhabens zusitzliche Untersuchungen an der Geinegge durch-
gefiihrt, um wenigstens ansatzweise Aussagen zu diesen Stoffen machen zu konnen.

Die WRRL fordert einen Vergleich der am Gewisser vorhandenen Bedingungen mit den
Referenzbedingungen. Der Leitfaden NRW trifft zur Zeit jedoch noch keine Aussagen
dariiber, wie dieser Vergleich auszusehen hat.

Wirklich positiv ist die Prasenz dieses Themas im Internet. Es wurden spezielle Seiten fiir
die Wasserrahmenrichtlinie eingerichtet. Simtliche Arbeitshilfen, Umsetzungshilfen, Auf-
satze und anderes sind dort ohne Schwierigkeiten zu beschaffen. Es gibt Diskussionsforen
sowie stindig den aktuellen Stand der Umsetzung. Besonders gelungen ist hierbei zum
Beispiel die Seite: http://wasserblick.net, oder das fiir den Raum NRW giiltige:
http://www.flussgebiete.nrw.de. Hat man bei http://flussgebiete.ahu.de/projekt/index.htm
den Zugang mit Passwort, hat man sogar die Mdglichkeit die Protokolle der einzelnen
Ausschusssitzungen einzusehen oder vorab schon einmal einen Blick auf die fiir die
Offentlichkeit geplante Homepage zu werfen. Die von der Wasserrahmenrichtlinie
geforderte Beteilung der Offentlichkeit macht somit einen guten Anfang.
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Eine Verbesserung der Gewissergiite mit Hilfe eines MaBBnahmenplans kann heute nur
noch im Einklang mit der Wasserrahmenrichtlinie erfolgen.

Der vorliegende Forschungsbericht dient als Anleitung, wie die Wasserrahmenrichtlinie
praktisch umgesetzt werden kann. Als Beispiel fiir die Umsetzung der WRRL wurde die
Geinegge gewihlt. Im Forschungsbericht werden alle erforderlichen Quellen genannt und
die Vorgehensweise beispielhaft erldutert. Weiterhin sind dort Formulare enthalten, die
beispielhaft fiir das untersuchte Gewisser ausgefiillt wurden. Dariiber hinaus wird der
unterstiitzende Einsatz der GIS-Software ArcView erldutert und am praktischen Beispiel
umgesetzt. Alle erstellten ArcView-Dokumente finden sich, sowohl als *.apr, als auch als
* pdf auf der beiliegenden CD.

Die europdische Wasserrahmenrichtlinie wird im Wasserhaushaltsgesetz und in den
Landeswassergesetzen umgesetzt. Ziel ist eine ganzheitliche Betrachtung eines Flussein-
zugsgebietes, unabhidngig von Landes- oder Staatsgrenzen. Letztendlich soll der gute
Gewidsserzustand fir jedes Gewisser bis zum Jahr 2015 erreicht werden.

Um dieses Ziel zu verwirklichen, erfolgt nach Auswertung und Bewertung der vorhan-
denen und zusammengetragenen Daten die Aufstellung von MaBBnahmenprogrammen und
Bewirtschaftungspldnen, um den guten Gewisserzustand bis zum Ende der Frist fiir jedes
Gewdsser zu verwirklichen.

Da die Wasserrahmenrichtlinie bei der Beurteilung des Gewisserzustandes gesteigerten
Wert auf die biologischen Komponenten legt, muss die Verbesserung der Gewissergiite
vorrangiges Ziel eines MaBBnahmenplans sein.

Die WRRL macht eine Reihe von Vorgaben. So ist zum Beispiel vor der Entwicklung
eines Maflnahmenprogramms eine umfangreiche Erfassung der zu dem Gewdésser bereits
vorliegenden Daten im Rahmen einer Bestandsaufnahme zu leisten. Die Daten der
Bestandsaufnahme sind nicht nur zu erfassen, sondern auch in ebenso umfangreichem
Kartenmaterial grafisch darzustellen.

AnschlieBend erfolgt eine Bewertung der Daten. Bei der Auswertung dieser Daten wird
schnell ersichtlich, wo die Defizite zum Erreichen des guten Gewdsserzustandes liegen.
Zur Bewertung der Daten ist von der LAWA bereits ein sogenanntes Signifikanzpapier
herausgegeben worden, das diesen Arbeitsschritt erleichtert.

Sind die Defizite einmal erkannt, ist ein MaBnahmenplan zu entwickeln, welcher geeignet
ist, diese Defizite bis zum Jahr 2015 soweit auszugleichen, dass der von der WRRL
geforderte gute Gewdésserzustand fiir das betreffende Gewdsser erreicht wird.

Da die naturnahe Gestaltung von Gewdissern in den letzten Jahren enorm an Bedeutung
gewonnen hat, gibt es zu diesem Thema inzwischen eine Vielzahl von Arbeitsblittern und
Leitfaden, an denen man sich orientieren kann.

Die Geinegge, ein Fliegewisser in Hamm, Nordrhein-Westfalen, dient hier als Beispiel.
Anhand der Geinegge wurde der Ablauf der Wasserrahmenrichtlinie von der Bestandsauf-
nahme iiber die Entwicklung von Mallnahmenprogrammen bis hin zur abschlieBenden
Erstellung eines Uberwachungsprogramms behandelt.

So wurde die Geinegge also zu folgenden Punkten betrachtet:

> Bestandsaufnahme, das heifit Zusammentragen und gegebenenfalls Ergéinzung der
vorhandenen Daten sowie deren sinnvolle Zusammenfassung und Darstellung
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nach der Wasserrahmenrichtlinie, wenn gefordert auch in entsprechendem
Kartenmaterial.

Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurde die Geinegge hinsichtlich Lage,
Abgrenzung, Geologie, Morphologie, Hydromorphologie, physikalischem,
chemischem und biologischem Zustand und signifikanter anthropogener
Belastungen beurteilt. Es wurden die Referenzbedingungen festgelegt und ein
Vergleich mit den tatsdchlichen Bedingungen durchgefiihrt.

Die Bewertung der vorhandenen Daten erfolgte mit Hilfe von bereits fiir NRW
entwickelten Leitfaden [9, 14] oder Merkbléttern [11, 12 und 13].

Abschliefend erfolgte eine Defizitanalyse. Hierbei wurde festgestellt, dass der
gute Gewisserzustand fiir die Geinegge gefdhrdet ist.

Ausgehend von der Defizitanalyse wurde ein MaBlnahmenplan zur Verbesserung
der Gewissergiite vor dem Hintergrund der Forderungen der Wasserrahmen-
richtlinie entwickelt. Hauptziel: Verbesserung der Gewissergiite und somit
Erreichen des guten Gewisserzustandes fiir die Geinegge bis zum Jahr 2015.

SchlieBlich erfolgte die Aufstellung eines Uberwachungsprogramms fiir die
Geinegge mit Hilfe der WRRL [2], das die regelmadBige Kontrolle des Zustandes
der Geinegge garantiert und Aussagen iiber Verbesserungen, ausgelost durch
umgesetzte MaBBnahmen, ermoglichen soll.

Um die Bestandsaufnahme zu erleichtern, die sehr zeitaufwendig und arbeits-
intensiv ist, wurden abschlielend Formulare fiir die Bestandsaufnahme von
Fliissen in NRW entwickelt, die den Arbeitsaufwand senken sollen.

Wihrend frither wasserbauliche MafBinahmen insbesondere dem Schutz vor Hochwasser
dienten, stehen seit einigen Jahren die Bemithungen um die naturnahe Umgestaltung von
okologisch unbefriedigenden Gewdssern deutlich im Vordergrund.

Die Verbesserung der Gewdssergiite stellt nicht nur eine erhebliche Verbesserung des
okologischen Zustandes eines Gewissers dar, sondern ist auch gleichzeitig ein Gewinn fiir
das Landschaftsbild, das bereits an vielen kleinen und gro3en Fliissen des Landes spiirbar
verbessert werden konnte.
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UMWELTAMT DER STADT HAMM: Daten zu Kleinkldranlagen und Teileinzugs-
gebieten, Herr Cigelski, Westenwall 4, 59065 Hamm,

UMWELTAMT DER STADT HAMM: Gewisserokologisches Gutachten 2001 -
Bestimmung der biologischen Gewissergiiten von Vorflutern an Kanalisationsent-
lastungen mit 36 Messpunkten im Sommer 2001, Westenwall 4, 59065 Hamm
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12.2 Abkiirzungsverzeichnis

AOX
ATKIS
B 63
BSB;s
BTEX
BWK

CEN-Norm
CH

Cr
CORINE

DVWK

E 6a, E 6b, ...

EG

EN

EP

EU

FG

GH

GIS

HP
ISO-Norm

K7
KKA
KMIIO4
L 518

L 88,L 88a, ..

LAWA
LF

LUA

m. u. NN
MHQ
MNQ
MQ

Adsorbierbares organisches Halogen

Amtliches topografisch-kartografisches Informationssystem
Bundesstralle 63

Biochemische Sauerstoftbedarf innerhalb von 5 Tagen
(Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole)-Aromaten

Bund der Ingenieure fiir Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und
Kulturbau

auf europdischer Ebene verbindlichen Normen (Comité Européen de
Normalisation)

Carbonat-Hirte
Chlorid

Coordination of Information on the Environment (Projekt der EU mit
dem Ziel der Bereitstellung von einheitlichen und vergleichbaren
umweltrelevanten Daten fiir ganz Europa)

Deutscher Verband fiir Wasserwirtschaft und Kulturbau e. V.
Einleitungsnummern fiir Stralenabléufe

Europédische Gemeinschaft

Européische Norm

Einzelparameter der Gewésserstrukturgiitekartierung
Européische Union

FlieSgewésser

Gesamt-Hérte

Geographic Information System (Geoinformationssystem)
Hauptparameter der Gewésserstrukturgiitekartierung

Normen, herausgegeben von der International Standardization
Organization, Genf

Kreisstralle 7

Kleinkldranlage

Kaliumpermanganat

Landstrafle 518

Bezeichnungen der Probenahmestellen an der Geinegge
Landerarbeitsgemeinschaft Wasser

Leitfahigkeit

Landesumweltamt, Fachdienststelle der obersten Wasserbehorde
Meter iiber dem Meeresspiegel (,,Normal Null*)
Mittlerer Hochwasserabfluss [m?/s]

Mittlerer Niedrigwasserabfluss [m?*/s]

Mittlerer Abfluss, Mittelwasserabfluss [m?/s]
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MUNLV Ministerium fiir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen (ehemals MURL)

MURL Ministerium fiir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft Nordrhein-
Westfalen (heute MUNLYV)

n. b. nicht bestimmt

N ges Gesamtstickstoff, hier ermittelt aus der Summe von NH3-N, NO,-N und
NO;-N

NH4-N Stickstoffanteil (N) von Ammonium (NHy)

NO,-N Stickstoffanteil (N) von Nitrit (NO;)

NOs-N Stickstoffanteil (N) von Nitrat (NO3)

NRW Nordrhein-Westfalen (Bundesland)

NSG Naturschutzgebiet

0PO43' Ortho-Phosphat

PBM Pflanzenbehandlungsmittel (Insektizide, Herbizide, Fungizide)

PC Personalcomputer

PO,4-P Phosphoranteil (P) vom Phosphat (PO,)

q Abflussspende [1/(s-km?)]

R30,R 28, ... Einleitungsnummern fiir Einleitungen aus der Kanalisation

RKB Regenklédrbecken (Trennsystem)

RL Richtlinie

RRB Regenriickhaltebecken

RU Regeniiberlauf aus Mischwasserkanalisation

RUB Regentiberlaufbecken (Mischsystem)

RW Regenwassereinleitung

SKU Staukanal mit untenliegender Entlastung (Mischsystem)

StUA Staatliche Umweltamter, Fachbehorden der oberen Wasserbehorden
(Bezirksregierungen)

StUA Staatliches Umweltamt, Fachbehdrde der oberen Wasserbehdrde
(Bezirksregierung)

TOC Organischer Kohlenstoff, gesamt

VTU Vorschriftensammlung technischer Umweltschutz

WRRL Wasserrahmenrichtlinie
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